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РЕЦЕНЗИЯ 

 

от проф. д-р Радослав Радев, 

преподавател в Катедра „Методика на езиковото и литературното обучение и 

литературознание“ на ВТУ „Св. св. Кирил и Методий“ за трудовете на доц. д-р 

Деспина Миролюбова Василева във връзка с участието ѝ в конкурс за 

академичната длъжност професор по 1.3. Педагогика на обучението по… 

(Методика на обучението по български език), обявен в ДВ бр.84 от 10.10.2025 г. 

 

Доц. д-р Деспина Василева осъществява научната си кариера и 

преподавателска дейност в СУ „Св. Климент Охридски“. От 2009 г. тя е 

асистент по Методика на обучението по български език, от 2013 г. е главен 

асистент, а от 2021 г. доцент в катедра „Методика на обучението по 

български език и литература“ във Факултет по славянски филологии на СУ. 

В момента е ръководител на катедрата. Тя е запозната с основанията, целите 

и условията за предоставяне на данните за участие в конкурса и е подготвила 

пълен комплект от необходимите материали и научни изследвания. Всички 

процедури са спазени. Има необходимия хорариум от часове за 

осъществяване на преподавателската дейност като професор. В момента 

води 8 дисциплини, свързани с методика на обучението по български език и 

необходимите практически дисциплини за професионалното израстване на 

студентите – хоспитиране, текуща педагогическа практика и стажантска 

практика. В пряка връзка с научните ѝ изследвания са избираемите и 

факултативни дисциплини, които води, а това означава, че има утвърден 

авторски почерк в преподаването. Прави впечатление, че тя има 

педагогически опит като учител по български език и литература и то в 

годините 2006-2008 г. и 2013-2017 г., когато се наложиха редица промени, да 

не кажа реформи в обучението по български език. Като усеща пулса на 

практиката, тя успява да бъде актуална в изследванията си. При нея теорията 

е като дреха, която практиката с удоволствие облича, за да събужда 

любопитството на учители и ученици. Деспина Василева не просто развива 

дадени научни идеи, тя ги отваря, така че достъпността да бъде равна на 

ползването им в обучението. Благодарение на такива учени като нея ние се 

радваме, че методическата гилдия у нас стана общност, която усеща и се 

съобразява с вибрациите на българския език и традиции, чрез които 
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технологиите добиват основателност. От голямо значение е, че освен 

българска филология тя е и бакалавър по психология. Това съчетаване 

според мен е сребърната нишка на изследванията ѝ, така да се каже 

свежестта на научната ѝ везба по подобие на гергефа на Султана от 

„Железният светилник“ на Димитър Талев. Неслучайно думите „пише“ и 

„веже“ през Възраждането имат еднакъв смисъл. Изпълнени са 

изискванията на НАЦИД за академичната длъжност „професор“.  

За конкурса доц. Деспина Василева е представила една монография, 8 

статии и една студия, публикувани в реферирани и индексирани издания в 

световноизвестни база данни с научна информация и 4 статии, публикувани 

в нереферирани списания с научно рецензиране. Ако имаме предвид двата 

концепта в обучението по български език: съвременният български 

книжовен език като система от езикови единици и структури и текста 

(дискурса), т.е. функционирането на езика в речевата практика (Ангел 

Петров), то става видно, че доц. Деспина Василева насочва 

изследователските си усилия повече към втория концепт.  

Тя представя като хабилитационен труд монографията „Гражданска 

компетентност в дигитална медийна среда чрез обучението по български 

език“, която трябва да се отбележи като явление в методическата литература. 

Ценното в нейния подход е, че тя дава понятийна характеристика на явления 

като „визуално възприятие“, „визуално мислене“, „визуален език“, 

„визуална комуникация“, очертаващи „визуалното четене“ и във втори кръг 

„медийна култура“ и „медийна грамотност“, пораждащи критическа 

рефлексия. Перспективата на това научно извеждане е, че проблемите се 

отварят, а бих използвал и по-силния глагол „отприщват“, тъй като те вече 

имат сила в практиката, но не се подвеждат достатъчно в теорията (с.11-

12,15). Визуалното четене е изключително деликатен момент. То се мисли 

по-опростено, тъй като е по-силно сетивно, доколкото окото става „мозък 

изнесен напред“. При него последователността при четене на хартиен 

носител е заменена с внезапността на възприятието. Тъкмо към това насочва 

вниманието ни доц. Деспина Василева. Поради тази специфика на 

възприятието визуалното четене изисква по-голяма концентрация. А ние го 

използваме повърхностно като разсейване на сетивата. Пиктограмното 

писмо, египетските йероглифи, дори българската шевица, която разчита на 

ромба, следват тази концентрация. Върви се към точката, а не към линията. 

Визуалното може да е логическо опростяване, но е по-дълбоко психическо 

изживяване. В този смисъл доц. Деспина Василева, като открива промяната 
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в начина на четене и на образованост (с.17), ни дава кураж, за да усвоим 

специфичното, а не да се окайваме в негативното. Още повече, че тази 

промяна е и следствие от създаването на „нов тип гражданин“ (с.41), на ново 

„гражданско самосъзнание“ (с.55), както и на „променени модели на 

общуване“ (с.59). 

Що се отнася до „дигиталната гражданска компетентност“ особено 

важна е изследователската позиция на доц. Деспина Василева за връщане на 

баланса между устното и писменото общуване. Според нея първата група 

умения на учениците трябва да са „езиковите умения за устно и писмено 

общуване“ (с.61). А то защо да е така само в днешно време, когато в гръцката 

и римската античност основното изразяване на гражданска позиция е чрез 

устната реч. Но ако Демостен си е слагал камъче в устата, за да овалва 

думите, то сегашните ученици не могат да ги намират и си отварят устата 

като риба на сухо. 

Втора глава „Изследване на възприемането и разбирането на стимули 

в медийна среда (съдържащи слухов и зрителен компонент) чрез технология 

за проследяване на погледа“ е особено актуална в няколко посоки. Първата 

от тях е използване на анкетните методи за проучване след проведен 

експеримент за възприемане от учениците на медиен текст електронно и на 

хартиен носител. Ползването на тези методи е едно от предимствата в 

изследователската работа на доц. Деспина Василева. Чрез тях тя прави 

методическата наука значима, тъй като изводите и решенията, които взема, 

са свързани с българската образователна практика. Втората посока е 

констатацията, че „равнищата на разбиране на текст са по-високи при 

възприемане на информация чрез слушане и гледане на видеозапис“ (с.105) 

отколкото от хартиен носител. Напълно съм съгласен с авторката, че това 

наблюдение поражда необходимост от цялостно изследване на проблема. Тя 

отбелязва слушането и гледането, но би следвало да е и говоренето. Не може 

да не прави впечатление, че когато трябва да отговарят на въпроси при 

евристичната беседа учениците отговарят тихо, но дойде ли междучасието, 

сградата на училището се тресе от виковете им. Това означава, че в 

отговорите им не се освобождава енергия и нещо друго – настъпила е криза 

на класно-урочната система. А тази криза е най-трайната в европейската 

образователна система, тъй като е вече близо един век. Наблюденията на 

Деспина Василева потвърждават тази криза. Нейният подход бих определил 

като възраждане на сетивата в езиковата култура. Умът носи много радости 

и тревоги в развитието на детето, но сетивата пораждат чудото чрез 
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обикновеното, без което езикът е като дръжката, която изхвърляме, когато 

ядем плода. Според авторката крайно време е да се съобразяваме с „реалните 

житейски ситуации“, които предполагат „постъпване на информация през 

множество сетивни канали, а не само чрез зрението“. 

Третата глава „Проучване на гражданското участие на учениците от 

първи и втори гимназиален етап в медийна среда“ има проучвателен 

характер и е изградена по всички правила на анкетирането. Знам колко е 

сложна организацията на този процес и мога да кажа, че доц. Деспина 

Василева е предвидила всички възможни ходове в операцията. Още повече, 

че в случая става въпрос за допитване до близо 2000 ученици. Тя е направила 

толкова задълбочени изводи, че струва ми се за разумно да ги четем като 

Соломоновите притчи – да ползваме свободата ѝ да избяга от наставлението, 

за да не пропуснем перспективата (с.132-133), която освен образователна е 

и нравствена. Към тези изводи според мен тепърва ще се връщаме. 

В четвърта глава „Възможности на проблемно ориентираното 

обучение за развиване на гражданското участие в медийна среда“ доц. 

Деспина Василева прави успешен опит да върне педагогическия ефект на 

проблематизирането, което в обучението по литература се превърна в 

самоцел. Проблемно ориентираното обучение се приема като система, чрез 

която се развиват когнитивни умения. Тя предлага дейностите от анализа до 

формулиране на подходи и взимане на решения да е форма на интрига, така 

че ученикът да се учудва сам на себе си, че това, което разбира, то е 

сладостта на това, което открива. 

Като се имам предвид отговорността на доц. Деспина Василева да 

апробира методическите варианти, то става ясна теоретичната и 

практическа приложимост на труда ѝ. 

С голяма дълбочина са изследванията във връзка с мястото на 

изкуствения интелект в обучението (статия 2). Определено може да се каже, 

че то има пряко отношения към езика. Големият въпрос в случая е как ще се 

формира ученикът при работа с изкуствения интелект – дали той ще приема 

безусловно решенията му при изпълнявани от ученика задачи, или ще бъде 

диалог. Доколко ще бъде възможно ученикът да оспори резултатите от 

усилията на изкуствения интелект. Работата с него диалог ли е, или просто 

имаме нов разпоредител на истини. Ако ние не решим този въпрос, означава, 

че връщаме в обучението схоластичния метод, третото ниво на който е 

изискване за съобразяване с правилните тълкувания на авторитети. Но 
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тълкуванията на изкуствения интелект ли са правилните? Доколко учителят 

може да ги съобрази. 

Очевидна е разликата в нагласата за четене на съвременните деца, 

поради което е много актуално изследването на Деспина Василева за 

ползването на аудиокниги (статия 3). Те поставят въпроса за активирането 

на устната реч и то при условия на обедняване езика на учениците. 

Интересно е наблюдението, че „изборът на аудиокнига и при учениците, и 

при студентите се мотивира повече от темата на книгата, а допълнителни 

стимули (например глас на актьора) остават пренебрегнати“. Това вероятно 

е така, но при ползване на аудиокниги с художествена литература би 

следвало да е по-различно, тъй като някои артисти превръщат четенето в 

спектакъл. Например изпълнението на Спас Джонев на повестта 

„Греховната любов на Зографа Захари“ от Павел Спасов си е театър без 

сцена. Въпросът е обаче дали аудиокнигата може да бъде подвластна на 

обучението. Очевидно е медийното влияние при изграждане на умения за 

четене. От проведената анкета (статия 4) става ясна високата средна 

стойност на твърдението „Избирам какво да чета според чувството, което 

предизвиква у мене заглавието“. Според доц. Деспина Василева това „буди 

тревога, тъй като предполага, че все по-силно рационалната преценка при 

подбора на информацията остава на заден план спрямо емоционалната, 

което може да мотивира и изграждането на определен тип нагласи към 

дадени явления, за които учениците не биха имали ресурса да се справят“. 

Тази тревога е основателна, но би следвало да се има предвид, че подобно 

четене е под влияние на рекламата. При някои вестници е достатъчно да се 

прочетат само заглавията, които са изписани с едър шрифт. Заглавието 

обезсмисля четенето на текста, тъй като казва най-важното и лишава 

подробностите от смисъл. Това си е безспорно медийна практика. Деспина 

Василева отбелязва, че „само 4% от учениците са категорични, че не се 

съсредоточават върху заглавието и подзаглавието“. Авторката е разбрала, че 

това е ключов проблем в обучението по български език, както и за самото 

четене (статия 5). Прави впечатление, че от една страна, констатациите на 

доц. Деспина Василева са сериозно тревожни, тъй като в света на учениците, 

особено що се отнася до четенето, нещо е изгубено, същевременно 

притежава тази чудна способност да отмахне мрачната картина, сякаш 

съзнава, че при децата нещата са винаги въпрос на жизненост. Ще дам 

пример с една нейна мисъл. „Наблюдава се поколение, което е шоу 

ориентирано, което се вълнува от текстове с бърза консумация, прочитът на 
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които не отнема особено време и в което зрелището, извеждането на показ 

на личния живот, е част от модела за живеене, а преекспонирането на личния 

свят се мисли като естествено състояние, водещо е не рационалното, а 

чувствата и усещанията.“ Тревогата в тази мисъл не е в това, че нещо се е 

променило, а какво можем да направим, съзнавайки тази промяна. За целта 

доц. Деспина Василева удачно поставя и изследва проблемите, свързани с 

когнитивните и метакогнитивните умения на учениците, с 

функционалността на учебното съдържание и учебници, с възможността 

есето на гражданска тематика да отразява и да приобщава явления като 

патриотизъм, национализъм и глобализъм (статиите 6, 7, 8). Особено 

задълбочени като съгласуване на теория и практика са статиите ѝ, посветени 

на проблемно ориентираното обучение и компетентностния подход 

(статиите 9, 10, 12). Но точно защото компетентностите изместиха 

понятийната същност на способностите като придобито и вродено качество 

и умение, доц. Деспина Василева съзнава, че протичат процеси на 

дехуманизация. „Акцентът се поставя върху правенето – отбелязва тя, – но 

не и върху знаенето, което превръща обучението в залог на икономиките, а 

това не е основание за развиване на демократично общество и отговорно 

гражданство, каквито са и претенциите на защитниците на 

компетентностния подход.“ Особено важно е, че както доц. Деспина 

Василева вижда тази дехуманизация при работа с езика, така и доц. Наталия 

Христова я открива в литературното обучение. А това означава, че в катедра 

„Методика“ на СУ тези наблюдения са важен акцент. В някои от статиите 

представителната извадка от ученици и учители е свързана със столицата, 

но има и такива, които впечатляват с мащаба на работа в цялата страна 

(статия 12). При това положение наблюденията и изводите, особено след 

като са обобщение на анкетите, имат особена тежест. Такъв извод е 

например, че има „силно изразено у учениците желание за развиване на 

умения за екипна работа, което налага акцент към този тип дейности при 

методическото планиране“. 

Трябва да се отбележи работата на доц. Деспина Василева във връзка 

с изготвянето и издаването на учебна литература – читанки, тетрадки за 

четене и писане, помагала за учителя от началния курс I-IV клас. Тази връзка 

между началния и прогимназиалния курс е изключително важна, тъй като в 

тази възраст ученикът формира езиковата си култура. Даже си мисля, че 

активното изследване на проблемите, свързани с четенето, е именно 
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способността на авторката да провиди това, което се случва в началния курс 

на обучение, а и в някаква степен чрез учебната литература да го стимулира. 

Препоръка: Все така да доказва, че чрез българският език може и да се 

съмва в училище подръка със слънцето. 

Като имам предвид гореизложеното, което е опит за цялостно 

представяне на научната и преподавателска дейност на доц. д-р Деспина 

Миролюбова Василева, и с пълна убеденост във функционалостта и 

приложимостта на изследванията ѝ, предлагам и ще гласувам да бъде 

удостоена с академичната длъжност професор по 1.3. Педагогика на 

обучението по… (Методика на обучението по български език). 

 

29.01.2026 г.                                                                   Проф. д-р Радослав Радев 


