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СТАНОВИЩЕ 

от доц. д-р Мария Емилова Пипева, ФКНФ, СУ, 

назначена за член на научното жури със заповед № РД 38 – 255 от 22.05.2025 г.  

на Ректора на СУ „Св. Климент Охридски“, 

по конкурс за заемане на академичната длъжност „професор“ в професионално 

направление 2.1. Филология (Литература за деца и фолклористика), за нуждите на ФНОИ, 

обявен в ДВ, бр. 25 от 25.03.2025 г. 

  

Единствен кандидат за участие в конкурса е доц. д-р Таня Иванова 

Казанджиева. 

Представените от кандидатката документи по конкурса удостоверяват изпълнение 

на националните минимални изисквания за заемане на академичната длъжност „професор“ 

съгласно Закона за развитието на академичния състав в Република България, Правилника 

за неговото прилагане  и Правилника за условията и реда за придобиване на научни 

степени и заемане на академични длъжности в Софийския университет „Св. Кл. 

Охридски“. 

За участие в конкурса кандидатката е представила монография в обем 256 стр. и 15 

статии (две от тях в съавторство), публикувани в България и в чужбина, в списания с 

научно рецензиране или редактирани колективни томове, както и книга на базата на 

защитен дисертационен труд („Бежанската фолклорна литература в медийното 

пространство на вестниците „Македония“ и „Тракия“ от началото на ХХ век“, ВТ, изд. 

„Институт за знание, наука и иновации“, 2023). Две от статиите са написани на английски 

език, една – на френски език, а останалите са на български. След 2016 г., когато е била 

назначена на академичната длъжност „доцент“ във ФНПП, СУ, Таня Казанджиева е 

участвала в 17 национални и международни конференции със секционни или пленарни 

доклади, работила е по пет научни проекта, ръководила е една докторска дисертация, 

публикувалала е един учебник и е член на редколегията на специализирано академично 

списание. 

Преподавателската дейност на Таня Казанджиева включва лекционни курсове и 

семинари по българска и чуждестранна литература за деца и юноши, фолклор, културна и 

социална антропология, съвременен български език в бакалавърската и магистърската 

степен на няколко специалности във ФНОИ. 
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В научната дейност и продукция на Таня Казанджиева се очертават няколко области 

на изследователски търсения: 

– българската литература за деца, най-вече от първата половина на ХХ век, особено 

в нейните медийни измерения (периодичен печат, радио, електронни медии); 

– български, балкански и световен фолклор и етнология; 

– жената и женският поглед в българската литература и особено детската литература 

в България; 

– визуалната естетика на детската книга и периодичния печат за деца; 

– етнокултурни и естетически аспекти на мигрантската литературата за деца и 

юноши на български език. 

В своята съвкупност представените за конкурса публикации свидетелстват за 

многостранни научни интереси, при които обаче неизменно се търсят и анализират 

пресечните точки и взаимодействията на изследваните творби и явления, поставени в 

съответиня социокултурен контекст. Този по същество интердисциплинарен подход е 

предпоставка за откриване на нови ракурси, за открояване на малко известни или 

недостатъчно проучени аспекти и представяне на оригинални интерпретации. 

Този подход е отличителен белег и на основния труд, представен за конкурса – 

монографията „Българска литература за деца извън клишето“ (Велико Търново, 

Издателство „Институт за знание, наука и иновации“, 2024). Монографията се 

самоопределя като „особен конструкт от текстове-фрагменти“ (с. 240). Структурирана е в 

дванадесет глави, освен въведението и заключението, като всяка от тях се спира на отделен 

автор и творбите му за деца, а последната прави преглед на българската литература за деца 

в Западните покрайнини и анализира произведения на най-изтъкнатите ѝ представители. 

Някои от разглежданите творци са емблематични за детската ни литература (напр. Елин 

Пелин, Дора Габе, Асен Босев, Емил Коралов); други са малко известни сред широката 

публика, забравени или съзнателно маргинализирани навремето си по идеологически 

причини (Матвей Вълев, Санда Йовчева, Петър Завоев, Змей Горянин). Обединяващият 

принцип е търсенето и обговарянето на факти и явления, досега неразкрити или останали 

встрани от вниманието на изследователите, или пък преосмисляне на битуващи клиширани 

представи за някои творци и творби, като целта е запълване на бели полета и създаване на 

по-плътна картина на процесите в детската ни литература от ХХ век. За това допринасят и 
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последователно прокарваните връзки между традиционно и модерно, фолклор и 

литература, творчество за деца и за възрастни, писмена, визуална и медийна култура.  

По мое мнение, особено приносни са главите, посветени на Асен Босев, Николай 

Райнов и Емануил Попдимитров. Таня Казанджиева преразглежда установеното мнение за 

Асен Босев като апологет на официалната социалистическа идеология на детството и 

разкрива неговата двойственост, предлагайки оригинален прочит на редица негови стихове 

като хумористично подриване на тази идеология. (Тук бих препоръчала обаче корекция в 

заглавието на главата, „Двуизмерният творец Асен Босев в ХХІ век“: прилагателното 

„двуизмерен“ означава „плосък, лишен от дълбочина и обем“. По-уместно би било „двояк“ 

или „двойствен“.) В приказките на Николай Райнов са разкрити по-дълбоки пластове, 

кодиращи шаманистични вярвания и практики. В главата за Емануил Попдимитров 

убедително се защитава идеята за разчупване на традиционните и чисто национални рамки 

на детската ни поезия от първата половина на ХХ в. и разполагането ѝ в полето на 

европейския модернизъм, което от своя страна размива границите между писане за деца и 

за възрастни. Главите, посветени на Петър Завоев и на детската литература в Западните 

покрайнини, разширяват обема на понятието „българска литература за деца“ и впечатляват 

с грижливите теренни и архивни проучвания, които стоят зад написването им. 

Имам и някои критични забележки и препоръки. 

1. Монографията значително би спечелила от един по-пространен и задълбочен 

увод, който да зададе читателския хоризонт на очаквания, като разкрие по-подробно 

целите, обхвата, методите и контекста на изследването. (Настоящото въведение е по-кратко 

от две страници, които включват и изказаните благодарности.) Това донякъде се прави в 

заключението, но логичното място на такава информация е в самото начало на текста. 

2. Бих препоръчала въвеждането на някои централни за съответната глава понятия 

(напр. „нонсенс“, „фентъзи“, „научна фантастика“) да става чрез пряко позоваване на 

авторитетните основополагащи и съвременни академични изследвания, а не чрез вторично 

цитиране и позоваване на речникови статии. 

3. Текстът би спечелил и от по-грижлива редакторска и коректорска работа, която да 

отстрани немалкото досадни пунктуационни и граматически грешки. 

Тези забележки обаче са по-скоро от техническо естество и в никакъв случай не 

омаловажават качествата и приносите на представените за конкурса научни трудове, както 
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и на цялостната преподавателска и изследователска дейност на кандидатката, 

свидетелстваща за нейната отдаденост на българската детска литература – област, на която 

българската литературна наука все още е длъжник. 

Гореизложеното ми дава пълно основание да препоръчам на научното жури да 

предложи на Факултетния съвет на Факултета по славянски филологии при Софийския 

университет „Св. Кл. Охридски“ да избере доц д-р Таня Иванова Казанджиева на 

академичната длъжност „професор“ в професионално направление 2.1. Филология 

(Литература за деца и фолклористика). 

 

 

8 юли 2025 г.       Доц. д-р Мария Пипева 
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