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 Със заповед Заповед № РД-38-14/08.01.2025 на ректора на 

Софийски университет „Свети Климент Охридски“ съм определен 

за член на научно жури във връзка с конкурс за заемане на академична 

длъжност „доцент“ в Юридическия факултет на СУ „Св. Климент 

Охридски“ в професионално направление 3.6 Право, научна 

специалност – Международно частно право, като на първото заседание 

на научното жури съм определен да представя становище относно 

кандидата гл. ас. д-р Дафина Димитрова Сърбинова. 

 Доктор Дафина Димитрова Сърбинова заема длъжност от 2015г. 

като главен асистент на основно трудово правоотношение в 

Юридическия факултет на Софийски университет „Св. Климент 

Охридски“  в професионално направление „3.6 Право, международно 

частно право“. Същата е придобила през 2010 г. ОНС доктор при 

Софийски университет „Св. Климент Охридски“ с дисертация на тема 

уредба на потребителските договори в международното частно право. 

 Д-р Сърбинова е придобила степен магистър по Право в 

Юридически факултет на Софийски университет „Св. Климент 

Охридски“. Придибова допълнителна квалификация като магистър по 

международно бизнес право от Колеж „Куин Мери“, Лондонски 

университет (стипендиант на програмата Чийвнинг). Има допълнителни 

специализации по международно търговско право в Италия, 

международно частно право в Хагската академия по международно 

право в Нидерландия, както и в Германия. 

От 2015г. д-р Сърбинова активно осъществява преподавателска 

дейност като води часове от лекционни курсове по международно 

частно право на студентите по специалности „Право“ и „Международни 

отношения“ в Юридическия факултет на Софийски университет „Св. 

Климент Охридски“, катедра Международно право и международни 

отношения. Има натрупан значителен опит като лектор в различни 

дисциплини от магистърски програми – право на международната 

търговия, международен транспорт, международна уредба на 

отношенията от областта на интелектуалната собственост и 

потребителската защита. 
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Извън конкурсния монографичен труд, който е обект на анализ в 

настоящето становище, кандидатът показва умения за съставяне на 

научни публикации и материали след придобиване на ОНС „доктор“. 

Статиите и други публикации са представени по – долу в становището.  

В съответствие с чл. 24, ал. 1, т. 3 от Закона за развитие на 

академичния състав на Република България (ЗРАСРБ) кандидатът 

Дафина Сърбинова следва да представи публикуван монографичен 

труд или равностойни публикации в специализирани научни издания, 

които да не повтарят представените за придобиване на 

образователната и научна степен "доктор" и за придобиването на 

научната степен "доктор на науките". В случая това изискване е 

изпълнено с депозирания в процедурата труд със заглавие 

„СПОРАЗУМЕНИЯТА ЗА ИЗБОР НА СЪД ПО ГРАЖДАНСКИ И 

ТЪРГОВСКИ ДЕЛА“, С., издателство Сиела, 2024г., ISBN 978-954-28-

4844-8, 376 страници. В съответствие с  чл. 57а, ал. 1 от Правилника за 

прилагане на ЗРАСРБ научното жури оценява кандидатите за заемане 

на академичната длъжност "доцент" според изпълнението на условията 

по чл. 53 и в съответствие с резултатите от справките по чл. 54, ал. 1. 

 Спазени са изискванията относно хода на процедурата по глава 

Втора, раздел ІІІ на ЗРАСРБ. Кандидатът гл.ас. д-р Дафина Сърбинова 

отговаря на условията на чл. 24, ал. 1 от ЗРАСБ, включително на 

минималните национални изисквания по чл. 2б, ал. 2 и 3, съответно на 

изискванията по чл. 2б, ал 5 от ЗРАСБ и е допуснат от научното жури 

до оценяване. 

 

ОБЩИ БЕЛЕЖКИ ЗА ПРЕДСТАВЕНИЯ ТРУД 

Предмет на становището е представеният от д-р Дафина 

Сърбинова е монографичен труд на тема със заглавие 

„Споразуменията за избор на съд по граждански и търговски дела“, 

С., Сиела, 2024, ISBN 978-954-28-4844-8, 376 страници. Научният 

апарат се състои от заглавия на български и на чужд език, като са 

приложени и ползваните материали като част от доказването на тезите 

в изследването, както и ползвана съдебна практика. 
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АКТУАЛНОСТ НА ТЕМАТА И НАУЧНОИЗСЛЕДОВАТЕЛСКА 

ЗАДАЧА 

Актуалността на темата е продиктувана от постоянно нарастващия 

обем на гражданските и търговски правоотношения с международен 

елемент. В центъра на процесуалния дял на международното частно 

право стои уредбата на международната компетентност, като 

правилата за избор на съд или пророгация са от голямо практическо и 

теоретично значение. Наличието на множество и различни по произход 

и вид позитивноправни източници на уредба на международната 

компетентност подчертава значението от гледна точка на 

законодателите на ефективността на пророгацията като способ за 

правна сигурност и предвидимост при уреждане на международните 

граждански дела.  

 

 

СТРУКТУРА И ОПИСАНИЕ НА ТРУДА 

Монографията се състои от увод, три глави, всяко от които е 

поделена на раздели, точки и подточки, библиографска справка, списък 

на цитираните решения на Съда на ЕС, както и на цитираните 

обяснителни доклади и други подготвителни документи. В 

библиографията са посочени използваните в работата 82 заглавия 

(учебници, монографии, статии и студии), от които 26 на български език 

и 56 чуждестранни съчинения.  

От гледна точка на историческото развитие на позитивноправната 

уредба на процесуалното потестативно право за избор на чужд съд 

наблюдава се консерватизъм в еволюцията на разбирането за 

разпоредителната власт на страните със спора им. Преобладащото в 

българската и в чуждата правна теория виждане до втората половина 

на ХХв. е, че международната компетентност, като публичноправно 

правомощие на държавата, не подлежи на свободно регулиране по 

волята на субектите на частното право. Подчиняването на спора на 

чуждия съд засяга суверенитета на българската държава, която е 

„ощетена” от това, че спор, който, нормално, попада в нейната 

юрисдикция, се отнася към чужд орган. В основата на 
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публичноправното разбиране за упражняването на международната 

компетентност е стояло недоверието в упражняване на 

правораздавателни правомощия от чужд орган. Отношението в 

сравнителен и вътрешноправен план към пророгацията претърпява 

коренна промяна в резултат на обективните процеси на 

интензифициране на международното търговско и гражданско 

общуване. Държавите приемат за необходимост адекватният отговор 

при регулацията на процесуалните отношения чрез издигане на избора 

на съд в принцип при търговските и облигационни международни дела 

и допускането му в сферата на семейните и наследствени дела, 

включително неимуществени. Изследването на д-р Сърбинова е 

първото всеобхватно изследване на избора на съд в неговото основно 

прояление при гражданските и търговски дела.    

  

В Глава първа на представения труд кандидатът изследва 

общите и специалните източници на правна уредба на пророгацията 

като се изяснява тяхното териториално действие, действие във времето 

и предметен обхват. Съществено значение има представянето на 

съотношението при приложението на отделните източници и 

оставащото приложно поле на вътрешния общ източник КМЧП. 

Обосновава се общо за актовете понятие за „граждански и търговски 

дела“, според което, от една страна, по общ начин са изключени делата, 

които се отнасят до публичноправни отношения, а от друга – конкретно 

се изключват семейните и наследствените дела.     

 Глава втора на труда е посветена на детайлен анализ на 

уредбата на международната компетентност, основана на избор на съд, 

в позитивноправната уредба, а – именно т.нар. Брюкселска система, 

която се състои от Регламент Брюксел Іа, Луганска конвенция от 2007г. 

и Споразумението между Кралство Дания и ЕС от 2005г. Тази глава е 

същностна за изследването, което е видно от нейния обем, надхвърлящ 

останалите две глави. Проследяват се всички съществени елементи на 

избора на съд според посочените източници – допустимост 

(международен елемент, конкретно правоотношение, ограничения), 

материална и формална действителност, начин на упражняване – 
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изрично или мълчаливо. Разгледано е действието на споразумението 

за избор на съд спрямо трети лица, страни по последващ договор или 

правоприемници изцяло или частично на правата и задълженията на 

една от страните по първоначалния договор. Посочва се важността на 

принципа за независимостта, автономността на юрисдикционната 

клауза, закрепена за първи път в текста на Регламент № 1215/2012. 

Действие на споразумението за избор на съд по отношение на избрания 

съд е разгледано в контекста на системата от норми в регламента за 

определяне на международната компетентност и конкретно с оглед на 

йерархията между тези основания, която се гарантира посредством 

новото правило за висящ процес в полза на избрания, а не на първия 

по време сезиран съд. Стига се до заключението, че пророгацията на 

компетентност не намира същата защита на етапа на производството 

по признаване и изпълнение на съдебни решения, доколкото 

незачитането на избора на съд не съставлява основание за отказ от 

екзекватура на съдебно решение, постановено от съд на държава 

членка.  

Глава трета от труда се състои от три обособени части, които 

нямат пряка връзка помежду си и са посветени на три отделни въпроса 

– споразумението за избор на съд според Хагската конвенция от 2005 

г., арбитражното споразумение в международния търговски арбитраж и 

избор на приложимо право. Целта на първата част от изложението е да 

се откроят спецификите на уредбата на избора на съд при условията на 

Хагската конвенция в сравнение с Регламент № 1215/2012. Вторият 

раздел изследва основните характеристиките на арбитражното 

споразумение в контекста на международния търговски арбитраж като 

алтернатива на избора на съд. Изяснява се понятието за международен 

търговски арбитраж и различните критерии за дефинирането му в 

контекста на Закона – модел на УНСИТРАЛ за международен търговски 

арбитраж, както и сравнително-правно. В последния раздел се прави 

сравнение между споразуменията за избор на съд и споразуменията за 

избор на право по търговски дела основно във връзка с избора на 

приложимо право към договорните отношения. Констатират се 
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множество паралелни черти, както и някои различия. 

  

 Работата няма заключение и изведени основни изводи от 

изложението на изследването.    

 

 ПО-СЪЩЕСТВЕНИ НАУЧНИ ПРИНОСИ 

 

На фона на различните конкретни въпроси, които авторът поставя 

и детайлно разглежда и анализира, и въз основа на което достига до 

свои изводи, бих посочил следното: 

 

➢ изследването е посветено на актуална тема, която с оглед 

глобализацията и свободата на движение в ЕС, засяга голям 

брой субекти; 

➢ изследването има значителна практическо – приложна 

стойност, предвид обстоятелството, че правомощието за 

избор на компетентен съд е упражнявано редовно и 

последователно в международните търговски отношения; 

➢ налице е първи цялостен анализ на международната 

компетентност, основана субективна връзка, в българската 

правна наука, който обхваща и натрупата юриспруденция; 

➢ приносен характер има представянето на различните по вид 

и обхват източници – източници на правото на ЕС, 

международни договори (многостранни и двустранни), както и 

тяхното съотношение относно предмет на действие като 

уредба, действие в пространството и спрямо лицата; 

➢ приносно е изследването на значението и действието на 

избора на съд спрямо трети лица, по която тема има дискусия 

в теорията и практиката на Съд на Европейския съюз и на 

българските съдилища; 

➢ висока приложна стойност има цялостното изследване на 

Хагската конвенция от 30.06.2005г. относно споразуменията 

за избор на съд, която до момента не е била обект на подобно 

изследователско внимание в българската правна литература, 
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което елиминира тази празнота от научен и практико – 

приложен характер; 

➢ разгледан е въпросът по смисъла на чл.26 от Регламент 

1215/2012 (Брюксел Іа) относно изискването или липсата на 

местоживеене на една от страните на територията на 

държава членка за приложимостта на мълчаливата 

пророгация; 

➢ налице е представяне на изискването на наличие на 

международен елемент като условие за избор на съд в 

контекста на Регламент Брюксел Іа и на другите източници на 

уредба;  

➢ Работата представя действието на споразумението за избор 

на съд относно неговото пророгационно действие – 

изключителен и неизключителен избор, както и относно 

дерогационният ефект на процесуалните споразумения; 

➢ Представена е актуалната тема в юриспруденцията за 

третирането на процесуалния договор за избор на съд като 

неравноправна клауза по смисъла на Директива 93/13/ЕО. 

 

 

На последно място, налице са и определени критични бележки и 

препоръки, които не се отразяват на общата характеристика на 

кандидата и направено предложение в настоящето становище. На 

първо място, изследването би спечелило от формулирането на изводи 

и надстройка от теоретична страна. Трудът има подчертано приложен 

характер, като авторът смело навлиза в анализ на теоретичните 

проблеми на избора на съд. В този смисъл липсата на 

научноизследователска теза или заключения е загуба. На следващо 

място не е представено значението на последиците от нарушението на 

разпоредбите за избор на съд, както и на връзката с правилата за 

паралелни производства. Анализът на материалноправните 

споразумения за избор на приложимо право – автономия на волята, 

създава впечатление на добавен механично, без да има задълбочена 

връзка с пророгацията. 
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Обща характеристика и приноси в другите съчинения, 

подлежащи на рецензиране 

 В обявения конкурс д-р Дафина Сърбинова е представила 12 

труда, от които една монография, представена като хабилитационен 

труд, единадесет студии и статии, публикувани в нереферирани 

списания с научно рецензиране или публикувани в редактирани 

колективни томове. Някои от статиите са пряко свързани с темата на 

хабилитационния труд и не следва да бъдат част от настоящата 

преценка. Част от статиите и студиите са включени като анализ, 

смислово и съдържателно в представения монографичен труд, което не 

налага отделното им задълбочено изследване.  

 Представените допълнителни на монографичния труд научни 

публикации са в предмета на международното частно право и са 

доказателство за последователността на научните търсения на автора. 

Всички са посветени на актуални проблеми с теоретично и практическо 

значение. 

Tрудовете са както следва: 
 

Сърбинова, Д. Развитие на българското международно 

частно семейно право през призмата на автономията на волята 

при имуществените отношения между съпрузи, Във: Промените 

в българската правна система през призмата на международните 

отношения, международното право и правото на Европейския 

съюз (1989–2019): на фокус: промените в международното частно 

право : научна конференция, София, 6 декември 2019 г. : сборник в 

чест на проф. д-р Йорданка Зидарова / състав. В. Пандов, Б. 

Мусева. - София : Унив. изд. "Св. Климент Охридски", 2021, ISBN 

978-954-07-5234-1, 129-158 

 

Студията изследва в исторически аспект промените настъпили в 

българското международно частно право след 1989г. през призмата на 

уредбата на автономията на волята в семейните отношения с 
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международен елемент. Изясняват се обществените процеси (като 

миграцията и утвърждаването на частната собственост), които са 

предпоставка за изоставане на императивния режим на уредба и 

допускането на избора на право на първо време в областта на 

имуществените отношения между съпрузи. 

 

Сърбинова, Д. Приложимо право в производството по 

несъстоятелност с международен елемент – новости в 

правната уредба и в практиката на съдилищата. – Търговско 

право, 2017, бр. 4, ISSN 0861-6892, 73-93. 

Предмет на изследването са стълкновителните нормите на 

Регламента за несъстоятелността (Регламент № 2015/848), които 

определят приложимото право в производството по несъстоятелност, 

както и действието, което това производство проявява върху вече 

възникнали правоотношения. 

 

Сърбинова, Д. Засилено сътрудничество в областта на 

приложимото право при развод и законна раздяла - дългата 

история по изготвянето на акта и свидетелство за труден 

компромис. – В: Регламентите по международно частно право на 

Европейския съюз 2009-2016г. Тенденции и новости в правната 

уредба., ред. проф. Н. Натов, С., Сиела, 2017, ISBN: 978-954-28-2427-

5, 43-77 

Студията се занимава с общата характеристика и изясняването на 

предмета на правна уредба на Регламент (ЕС) № 1259/2010 за 

приложимото право при развода и законна раздяла (Рим III). Определя 

се мястото на акта в системата от регламенти на ЕС в областта на 

международното частно право – както в контекста от актове в областта 

на определяне на приложимото материално право, така и във връзка с 

процесуалния Регламент Брюксел IIА (понастоящем преработен в 

Регламент Брюксел IIБ). Разглежда се историята по приемането на 

Регламент Рим III и предхождащите го неуспешни законодателни 

инициативи.  

 

https://plus.cobiss.net/cobiss/bg/bg/bib/1119683044
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Сърбинова, Д. Международноправна уредба на 

презграничната несъстоятелност. Значение на Регламент (ЕО) 

№ 1346/2000 относно производството по несъстоятелност, в: 

сборник „Международният договор – източник на международното 

частно право“, ред. проф. Н. Натов, С., Сиела, 2013, ISBN 978-954-

28-1356-9, 400-447  

Изследването анализира характеристиките на Регламента за 

несъстоятелност (Регламент (ЕО) № 1346/2000) като акт на правото на 

ЕС в материята на съдебното сътрудничество по гражданскоправни 

въпроси. Изяснява се общата правна рамка на производствата по 

презгранична несъстоятелност според регламента, който въвежда 

уеднаквени норми на международното частно право за 

международната компетентност, приложимото право, признаването на 

съдебни решения и координацията на паралелни производства. На 

следващо място се изяснява мястото на регламента като част от 

системата от норми за презгранична несъстоятелност, наред с 

хипотезите когато центърът на основни интереси на длъжника не се 

намира в държава членка или е налице уредба в специална област 

(напр. при кредитните институции и застрахователните предприятия, 

системите за сетълмънт, нетирането, финансовите обезпечения).  

 

Д. Сърбинова. Компетентност при потребителски спорове (чл. 

15-17). Във: Натов, Н., Б. Мусева, Я. Андреева, С. Йордански, Т. 

Ценова, Д. Сърбинова, В. Пандов, З. Янакиев, Н. Бандаков, Ц. 

Крумов. Регламентът Брюксел I. Коментар, обща ред. проф. Н. 

Натов. С., Сиела, 2012, ISBN 978-954-28-1117-6, 168-202. 

Изследването разглежда детайлно правната уредба на 

международна компетентност при дела, във връзка с потребителски 

договори при условията на Раздел 4 от Регламент Брюксел I като е 

съобразено и остатъчното действие на КМЧП. Разглеждат се общите 

принципи при определяне на международната компетентност по дела 

за договори с по-слаба страна и мястото на нормите в цялостната 

система от основания по Регламент Брюксел I. Подробно се изясняват 

условията, при които трябва да е сключен потребителския договор, за 



12 
 

да се квалифицира като „защитен“ потребителски договор за целите на 

регламента. 

 

Sarbinova, D., Case Law of Bulgarian Courts in Cross-Border 

Matters of Matrimonial Property Regimes. In: Cross-Border Couples 

Property Regimes in Action Before Courts, Understanding the EU 

Regulations 1103/2016 and 1104/2016 in Practice, ed. M. González and 

L. Ruggeri, Dykinson S. L., 2022, ISBN 978-84-1122-507-6, pp 93-107;  

Статията съдържа анализ на практиката на българския съд по дела 

за имуществени отношения между съпрузи с международен елемент.  

 

Преподавателска и друга професионална дейност 

 

Предвид работата на кандидата като преподавател в катедра 

Международно право и международни отношения към Юридическия 

факултет на СУ „Св. Климент Охридски” по дисциплината 

международно частно право, тя има опит, както в семинарни занятия, 

така и като титуляр на дисциплини в магистърски програми и водене на 

лекционни курсове. Налице са доказателства за успешно изпълнение 

на преподавателските задачи и функции.  

 

Заключение 

 

Представеният от д-р Дафина Димитрова Сърбинова 

монографичен труд разкрива теоретични достойнства и има 

положително значение за развитието на правната теория и актуалност 

за правоприлагането. Допълнителните статии и публикации 

затвърждават научната работа на кандидата в областта на 

международното частно право през последните години. С цялостния  

облик  и конкретното си съдържание, тя убеждава в наличието на  

изследователски подход и способност за надграждане на научното 

развитие на автора.  
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Всичко това ми дава основание да дам висока положителна 

оценка на качествата  на  кандидата и да предложа на  уважаемото 

жури да вземе решение, с което да препоръча на компетентния 

научен орган да вземе решение за заемането от гл. ас. д-р Дафина 

Димитрова Сърбинова на академичната длъжност «доцент» в СУ 

„Св. Климент Охридски“ в професионално    направление:    3.6.     

Право,     научна    специалност „Международно частно право“ към 

катедра Международно право и международни отношения към 

Юридическия факултет на СУ „Св. Климент Охридски”.  

 

 

гр. София, 03.04.2025 г. 

 

Доц. д-р Васил Христов Пандов 

 

 

 

 

 

 


