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Дисертационният труд на Божин Павлинов Дончев е обсъден и 

предложен за публична защита от катедра „Стара история, тракология и 

средновековна история“ при Исторически факултет на СУ „Св. Климент 

Охридски“. Одобрен е от Факултетния съвет с решение от 24 февруари 2026 

г. Процедурата по обявяване на публичната защита е изпълнена в 

съответствие с Правилника за придобиване на научни степени в СУ „Св. 

Климент Охридски“, както и със съответните разпоредби на ЗРАСРБ и 

Правилника за неговото прилагане. Авторефератът (25 стр.) отговаря изцяло 

на съответните изисквания и дава пълна представа за съдържанието на 

дисертацията. Резултатите от системата за антиплагиатство доказват 

оригиналността на труда. Към текста на дисертацията са представени 

публикациите на автора, които напълно покриват предвидените в закона 

изисквания.  

Божин Дончев си поставя амбициозната цел да представи проблема за 

воюващия клир в Немското кралство и Франция в периода X – началото на 

XII в., анализирайки сложната материя на богословската литература, 

каноничните правила, духовната атмосфера и политическите обстоятелства 

в това време. Неговата дисертация се състои от увод, три глави, заключение 

и библиографска справка, събрани в 338 страници с текстова част от 313 

страници.  

В увода Дончев представя мотивите за изследването си и актуалността 

на проблемите, които очертава с него. Докторантът посочва целите, 

задачите и прецизира географските и хронологическите рамки на 

дисертацията си. Значителна част от увода е отделена на изворите и 

историографията. Прави добро впечатление големия обем от първични 

исторически източници, проучени от младия автор. В края на уводната част 

Дончев представя детайлно структурата на своя труд.  



Изложението обхваща три различни по обем глави. В хода му обаче 

става ясно, че това е съвсем закономерно и се дължи както на наличния 

изворов материал, така и на тематиката в различните части.  

Първа глава задава теоретичната рамка на дисертацията. В нея 

докторантът представя богословските и каноничните концепции за 

воюващия клир и същевременно проследява развитието им в историческа 

перспектива. Въпреки сложната материя, Дончев се справя отлично. Той 

разглежда широк кръг от източници (новозаветни текстове, отци на 

Църквата, по-късна богословска мисъл) и ясно показва прехода от 

раннохристиянския пацифизъм към концепцията за „справедливата война“. 

Добра страна на текста е внимателното взиране в детайлите и 

изчерпателността от страна на автора.  

Втора глава разглежда концепцията за Reichskirchensystem. 

Докторантът влиза в спор с утвърдената теза, че тя представлява израз на 

централизирана стратегия за контрол и защитава мнението, че назначенията 

на висши клирици често са съобразени с интересите на местната знат. 

Паралелно с това Дончев проследява навлизането на Църквата във военната 

сфера и показва как духовниците възприемат военните си задължения като 

част от службата към краля и Бога, макар това да влиза в разрез с 

каноничните забрани. В тази глава впечатлява широтата на анализа, 

аргументацията е плътна и последователна, като авторът не просто описва, 

а влиза в диалог с утвърдени тези и ги оспорва. Особено силно е 

използването на примери и казуси, чрез които моделът на 

имперската/държавната църква става по-разбираем. Добра страна на текста 

е, че в него се проследява не само институционалната рамка, но и 

манталитета – как самите духовници възприемат военната си роля. 

Трета глава е посветена на воюващото духовенство във Франция (края 

на XI и началото на XII век). Докторантът поставя акцент върху участието 

на епископ Адемар в Първия кръстоносен поход. С конкретни примери от 



бойното поле детайлно е представен образът му на духовен водач и 

способен военен тактик. Текстът обаче не остава едностранчив, а въвежда 

противоположни модели на рицари-отшелници и клирици с по-светско и 

войнолюбиво поведение, показвайки разнообразието от реакции към 

войната на духовенството. Тук е добре уловена връзката между 

религиозната мотивация и военната практика. 

В заключението Дончев синтезира основната информация в 

проучването си. Той подчертава, че воюващият клир е резултат от 

съчетанието на политическата необходимост на средновековните държави с 

дълбоко вкоренената военна култура на благородническия произход на 

духовниците. Въпреки каноничните забрани за използване на оръжие, 

клириците участват в битки, но толкова като обикновени бойци, колкото 

като командири и духовни водачи. Докторантът правилно показва, че 

средновековните източници не осъждат самото участие във война, а по-

скоро светския и неморален начин на живот на част от духовниците, като 

правят разграничение между „справедлива“ и „неправедна“ военна служба.  

Предложената дисертация е удачно структурирана, написана е на 

висок академичен стил и притежава необходимия научен апарат. Авторът 

демонстрира отличното познаване както на изворите, така и на 

историографските тези. Той не само ги излага, а ги анализира (автори, време 

на създаване, близост до събитията, обективни влияния…). Фактите са 

представени обективно, а аргументацията му е пунктуална и прецизна.   

В същото време трябва да се отбележат някои слабости и дребни 

неточности. В старанието си да покаже достоверно и максимално обективно 

фактите и аргументите си, авторът допуска многократни повторения в 

темата. Изреченията са доста дълги и наситени с информация, което 

понякога затруднява проследяването на основната линия на аргумента. На 

с. 283 например терминът трябва симоняк да се замени със симонист, както 

е при другите споменавания.  



Направените забележки не намаляват значимостта на дисертацията. 

Смятам, чe Дончев е положил значителен труд, навлизайки в тази сложна 

материя. Той представя и анализира отлично ролята на воюващия клир 

според богословската традиция, каноничните правила и реалните 

политически обстоятелства. Ето защо убедено препоръчвам на уважаемата 

комисия да присъди образователната и научна степен "доктор" в 

професионално направление 2.2. История и археология на Божин Павлинов 

Дончев! Аз също гласувам с „да“!  
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