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С т а н о в и щ е 

От проф. Илияна Марчева, Институт за исторически изследвания – БАН, 

За дисертационния труд  на Мартин Георгиев Чорбаджийски  за присъждане на 

образователна и научна степен „доктор” в област на висшето образование 2. 

Хуманитарни науки, професионално направление 2.2. История и археология – 

докторска програма: Нова и най-нова обща (Съвременна история), на тема 

„Сирийската гражданска война и модели на миграция в Южна Европа (2011-

2019)“. 

 

Темата за Сирийската гражданска война, която направи актуална и темата за 

бежанските вълни в Европа във второто десетилетие  на ХХІ век, не е била предмет на 

самостоятелна разработка в българската историография. А тя е важна  за разбирането 

на съвременните процеси в ЕС и в България, за по-доброто осмисляне на 

общоевропейската история през второто десетилетие на ХХІ век с многото свои 

проекции в икономическия, политическия, културния и идеологически живот на стария 

континент. В този смисъл актуалната и сложна тема на дисертационния труд е вече 

успех за докторанта и разбира се, за неговите научни ръководители, утвърдени 

специалисти по история на Близкия Изток и Европа през  ХХ и ХХІ век – проф. Симеон 

Евстатиев и доц. Гергана Алексиева. 

Темата позволява на Мартин Чорбаджийски да изяви своите изследователски 

умения. Те се виждат в реализацията на дисертацията. Тя е с обем от 380 страници и 

включва увод, три глави, заключение, приложение във вид на статистически таблици, 

списък на съкращенията, академично оформена изворова база във вид на библиография 

и ползвани извори.  В увода са спазени основните изисквания за един дисертационен 

труд: обоснована е темата и хронологическите й граници; заявени са доста подробно 

целите, задачите и подцелите на изследването;  дадени са характеристиката на изворите 

и методите за изследването; очертани са научните полета, към които се отнася 

дисертацията; отчетени са постиженията в изследването на темата в световната 

историография, политология и социална антропология. Много добро впечатление 

прави стремежът на докторантът да определи и съдържанието на основните понятия, с 

които борави. Въобще този стремеж към прецизност при използване на първичните и 

вторични източници заслужава специална похвала. Чорбаджийски честно отбелязва, че 

източниците му отразяват западната, европейската гледна точка и това е призмата, през 
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която върви разказът в дисертацията (с. 11). Но според мен разясненията за 

съдържанието на използваните понятия и термини трябваше да бъдат дадени не в края, 

а в началото на увода,  особено за понятията „Южна Европа“ и „мигрант“, „миграция“ 

като „непозволено“ преминаване на външни граници, както и „модел на миграция“. 

Защото тези важни разяснения аргументират по-добре целите, задачите и подходите на 

дисертацията. Въпреки обосновката за моделиране на миграциите към Европа на 

основата на примера с двата острова – Малта и Кипър, леко съм озадачена, че те са 

представени като „case studies“ за континентална Южна Европа (Франция, Италия, 

Испания), дори да приемем, че изключването на Гърция, Турция и страните от 

Адриатика е оправдано от факта, че те са свързани повече със Западнобалканските 

маршрути на бежанците. Приемливо е изключването на Португалия поради слабото 

въздействие на миграцията от Сирийската гражданска война, но това заявление на стр. 

17 се нуждае от някакво доказателство. По-нататък ще дам и други свои възражения за 

специалното внимание на двата острова в дисертацията. Спорно ми изглежда и мястото 

на основните приноси на дисертацията в края на увода, преди самото изложение, тъй 

като читателят тепърва ще трябва да ги установи. 

Материалът във всяка глава като цяло е добре структуриран, въпреки многото 

допълнителни проблеми и понякога излишни подробности, които съпътстват основната 

тема на всяка глава. Според мен своеобразното въведение след увода „Сирия и 

баасисткият режим до началото на гражданската война“ би трябвало е част от първата 

глава „Сирийската гражданска война – генезис, ескалация и начало на масовата 

миграция“. Първа и втора глава са основни и разкриват двете главни теми на 

изследването - миграциите в резултат от Сирийската гражданска война и политиката на 

ЕС и южноевропейските му членове за възпиране на нелегалната миграция и наплива 

на търсещи убежище бежанци. Намирам, че третата глава за моделите на Малта и 

Кипър, всъщност допълва втората глава.  Изведените след всяка глава изводи и общото 

заключение на дисертацията следват логиката на изложението, систематизират го и 

представят уменията на докторантът да обобщава. 

Изложението издава стремежа на докторанта да е максимално коректен и към 

първичните, и към вторичните източници. Същевременно се забелязва и деликатното 

му умение да проявява критичност при анализа на информация от първичните 

източници. Друго достойнство е балансираният тон, избягване на заемане на позиция 
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при излагане на процесите. Добре би било, обаче, да беше засилил повече анализа за 

сметка на преразказа. 

Авторефератът отговаря на съдържанието на работа. Намирам за правомерни и 

адекватни и посочените приноси с оглед възприетата структура.  

В първа глава ( с. 30 - 153) Сирийската гражданска война е представена с голяма 

пълнота, с цялата палитра от проблеми, свързани с баасисткия режим и Арабската 

пролет в Северна Африка и най-вече в Тунис, Египет и Либия, с отчитане и на ролята 

на външните фактори. Впечатлява параграфът за първата миграционна вълна от 

сирийски бежанци в съседните на Сирия страни през първия етап от 2012 - 2015 г. , 

която се оказва много по-съществена от последвалата я вълна през 2015-2019 г. в 

Европа (с.102). Също така с много познание е проследена съдбата на кюрдите и на 

християните – двата много важни вътрешни фактори и във войната, и с оглед 

употребата им от външните сили. Чорбаджийски обръща внимание и на един много 

важен детайл – ислямизацията на сирийската опозиция като основа за промяна в 

отношението към християните, които се обявяват за неутрални във войната. За разлика 

от правителството в Дамаск, което  ги репресира не по религиозен, а по политически 

признак, джихадистите, които са съюзници на Свободната сирийска опозиция в борбата 

срещу  режима на Асаад - извършват военни престъпления спрямо християните (с.131). 

Докторантът разкрива, че помощта на западните страни за сирийските християни е 

твърде ограничена и се изразява предимно в изявления, осъждащи религиозната 

дискриминация и насилието, и в прояви на благотворителност. Наред с политическите 

причини, безразличието на Запада към съдбата на сирийските християни ги отвежда в 

съседните по същество мюсюлмански страни – Ливан, Йордания и Турция (с.136-142). 

Много добре е показана и обяснена политиката на ЕС към Сирия и правителството в 

Дамаск, подкрепата за Сирийската опозиция, санкционните й проявления – действия, 

изхождащи от либералната идеология на Съюза, но без той да се ангажира военно на 

терен. А това силно намалява неговата роля в конфликта и предвещава миграционната 

криза, която предстои (с. 143-151). 

Втората глава (с. 154 – 255) много подробно разкрива как Южна Европа реагира 

на бежанските потоци от Северна Африка и Сирия в контекста на оформилите се три 

основни средиземноморски маршрута – Западен, Централен и Източен, и с оглед на 

политиката на ЕС спрямо мигрантите от тези и въобще от трети страни. Много уместно 
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е поставен сирийският случай заедно с този на останалите нелегални мигранти, 

устремили се към Европа. Напълно обосновано е разкрита миграционната политика на 

ЕС още от създаване на Шенгенското споразумение през 1985 г. и последвалите го 

документи за изграждане и функциониране на Обща европейска система за убежище от 

1990 и след 2011 г. .с различни съвместни операции по охрана на външните граници; 

компенсации за страните, засегнати от „нерегламентирана миграция“; съвместно 

разкриване на опити за нелегални преминавания; спасителни акции; борба с 

контрабандата и трафика с оръжие, наркотици и автомобили; отпускане и увеличаване 

на помощите за страните от Северна Африка, приели мигранти, както и на сирийските 

бежанци сред тях (фонд „Мадад“); военна помощ за борещите се срещу Ислямска 

държава и срещу режима на Асаад „умерена опозиция“ и кюрдите при условие да се 

спазва териториалната цялост на съседните държави и др.(с.183-189). Разгледани са 

подходът на т.нар. „горещи точки“ и схемата за доброволно преместване на бежанци, 

търсещи убежище, най-вече с оглед най-засегнатите две страни Италия и Гърция, като 

не са спестени проблемите в опитите да се управляват миграционните потоци вътре в 

Съюза и вън от него – с трети страни.  Докторантът не изпуска влиянието не само на 

мигрантския натиск, но и неговото отражение върху политическия живот в ЕС (появата 

на антимигрантски партии плюс атентатите на джихадисти), за да се стигне до 

споразумението между Брюксел и Анкара от 15 октомври 2015 г., наречено Съвместен 

план за действие и последвалата договорена правна рамка за съдържане на територията 

на Турция на сирийските бежанци срещу сумата от 3 млрд.евро (с. 200-206). 

Чорбаджийски коректно излага критиките към това споразумение от различни 

изследователи, но отчита също така, че това споразумение постига заложената цел – да 

прекрати масовата нерегламентирана миграция от Турция към Европа (с. 205). Той 

оценява и значението му да даде възможност ЕС да обърне внимание на другия най-

предпочитан маршрут от сирийските бежанци – Централносредиземноморския, от 

който страдат най-пряко Италия и Малта, като използва модела на отношенията с 

Турция (с. 207-209). В последния параграф на тази глава в хронологически порядък са 

очертани подходите, политиките за управление на миграцията (т.е. моделите, както е 

възприел Чорбаджийски) във Франция, Испания и Италия,  с оглед не само сирийския 

конфликт, но и Арабската пролет. Той акцентира върху общото и специфичното в 

инструментариума, който използва всяка от тези страни през разглеждания в 

дисертацията период, като отчита и действията на Малта. Съвсем справедливо 

докторантът прави заключението, че общата политика на ЕС за справяне с нелегалната 
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миграция е с ограничена ефективност и затова южноевропейските страни предприемат 

индивидуални рестриктивни стъпки според вътрешната ситуация във всяка от тях. Най-

успешна се оказва политиката за сътрудничеството със страните по произход и транзит. 

Но без да се променя политиката за насърчаване на мигранти по легален път, както и 

високите нива на закрила на сирийските бежанци заради военния конфликт в тяхната 

страна (с. 255). 

Третата глава (с. 256 – 320) е посветена на миграционните модели на Малта и 

Кипър по време на Сирийската гражданска война, която цели да разкрие, че тези страни 

от Южна Европа не проявяват пасивност на фона на своите по-големи съседи (с.256). 

Похвални са усилията на Чорбаджийски да ни убеди в това. Той е отделил двата 

аспекта в тези модели – миграционната и интеграционната политика на двете островни 

държави. Но основният акцент в цялата дисертация е преодоляването на нелегалната 

миграция, а не толкова адаптирането на мигрантите т.е. на легално установили се и/или 

получили право на убежище (с. 17). Негативният опит в интеграционната политика на 

двата острова до голяма степен се дължи на историческия им опит в отношенията с 

мюсюлманите, както е отбелязал добросъвестно докторантът. Така че според мен,  че 

64-те страници, посветени на Малта и Кипър, биха могли да станат част от втората 

глава, разбира се, със съкращения.  

Препоръките и критичните бележки не намаляват общото ми положително 

впечатление от дисертацията на Мартин Чорбаджийски. Тя напълно покрива 

критериите за образователната и научна степен „доктор по история“, заложени в 

ЗРАСРБ и Правилника за приложението му. Дисертацията показва усвоените от 

дисертанта умения за намиране и коректно използване на подходящи за научно 

изследване извори, познанията му по съвременна история на Близкия изток и ЕС,  

умелото извеждане на основните  аспекти на темата за връзката между Сирийската 

гражданска война и опитите за управление на миграционните потоци към Южна 

Европа.    

Ето защо, аз препоръчвам на уважаемото Научно жури да присъди на Мартин 

Георгиев Чорбаджийски образователната и научна степен „доктор по история“.  Аз ще 

гласувам положително за това.     

27 април 2026 г.                                       Проф. д-р Илияна Марчева 


