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До 

членовете на Научното жури,  

определено със Заповед № РД-38-786/22.12.2025 г. 

на Ректора на СУ „Св. Климент Охридски““ 

 

СТАНОВИЩЕ 

от проф. д-р Бойка Ивайлова Чернева 

 

ОТНОСНО: Провеждане на публична защита на дисертационнен труд на тема „Съдебен 

активизъм“ с автор Боян Дафинов Каменов за придобиване на ОНС „доктор“ по 

професионално направление 3.6 Право (Конституционно право) 

 

УВАЖАЕМИ ЧЛЕНОВЕ НА НАУЧНОТО ЖУРИ, 

Съгласно заповед на Ректора на СУ „Св. Климент Охридски“ съм определена за 

външен член на състава на научно жури във връзка с публична защита на дисертационнен 

труд на тема „Съдебен активизъм“, представен от докторант Боян Дафинов Каменов за 

придобиване на ОНС „доктор“ по професионално направление 3.6 Право (Конституционно 

право). Научен ръководител на докторанта е проф. д-р Мартин Кирилов Белов. На 

основание на решение от първо заседание на научното жури, представям на Вашето 

внимание становище. 

 

Данни за публичната защита и да докторанта 
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Публичната защита се провежда в съответствие със Закона за развитие на 

академичния състав на РБ, Правилника за прилагане на Закона за развитието на 

академичния състав на РБ и вътрешнонормативната уредба на СУ „Св. Климент Охридски“. 

Докторант Боян Дафинов Каменов се е обучавал в редовна форма на докторантура в катедра 

„Конституционноправни науки“ на Юридическия факултет на СУ. Той е отчислен с право 

на защита, считано от 01.07.2025 г. Представил е за обсъждане дисертационен труд, както 

и необходимите други документи, удостоверяващи готовността за защита и съответствието 

с минималните национални изисквания за придобиване на ОНС „доктор“. 

Докторантът Боян Каменов е завършил Юридическия факултет на СУ „Св. Климент 

Охридски“ през ноември 2021 г. Има професионален опит като банков служител, стажант-

юрист към Районен съд – Кърджали и като адвокат. Боян Каменов е бил гост- учен във 

Варшавския университет, Факултета по право и администрация. Владее английски и немски 

език. Има множество научни публикации и участия в научни конференции. Следва да се 

подчертае активната гражданска позиция на докторанта и неговата доброволческа дейност, 

вкл. като генерален секретар на „Национална асоциация на студентите юристи – „Елса-

България“. 

 Данни за дисертационния труд – актуалност и значимост на темата 

 Дисертационният труд на тема „Съдебен активизъм“ е в обем от 384 стр. В 

структурно отношение той обхваща: въведение, три части, заключение и използвани 

източници. Темата за съдебния активизъм е изключително актуална в съвременните правни 

и политически системи, тъй като засяга баланса между трите власти – законодателна, 

изпълнителна и съдебна – и границите на съдебната намеса в обществения живот. В 

условията на политическа нестабилност или слаб парламентарен контрол съдилищата често 

се превръщат в активен фактор за защита на конституционния ред. Съдебният активизъм 

поставя въпроса доколко юрисдикция може да тълкува разширително закона и да навлиза в 

полето на законодателя, т.е. да преодолява празноти и да ревизира („коригира“ или 

ограничава) решения на законодателя. 

 В международното право съдебният активизъм често е свързан със защита на 

основни права и свободи. Особено показателна в това отношение е практиката на 
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Европейски съд по правата на човека. Съдът често използва разширително тълкуване на 

Европейската конвенция за правата на човека в контекста на съвременните обществени 

реалности (например по въпроси за дискриминация, защита от домашно насилие, свобода 

на словото и др.). Темата е особено актуална в условията на извънредни положения, 

политически конфликти и конституционни реформи. Тя има своето важно значение, когато 

следва да се балансира между обществения интерес и индивидуалните права.  

 Актуална е и дискусията за съдебния активизъм в контекста на демократичната 

легитимност, принципа на народния суверенитет и др. основни конституционноправни 

въпроси. Основно значение съдебния активизъм има при тълкуване на конституционни 

норми в широк смисъл, особено когато става дума за определяне на обхвата на основните 

права или при преодоляват празноти в конституционноправната уредба. Правното 

основание – духът и принципите на Конституцията. 

 Темата за съдебния активизъм е значима, тъй поставя на обсъждане основни въпроси 

на теорията на правото и на конституционното право и е част от дискусията за влиянието 

на съдебния активизъм върху развитието на правото и защитата на човешките права.  

 Трудът е добре структуриран. Отделните части (глави) са последователно логически 

изложени и отразяват основни въпроси на съдебния активизъм от гледна точка на 

контституционното право на една по-широка философска, абстрактна (теотична) и 

историко-правна основа. Част първа е посветена на теорията и историят на съдебния 

активизъм, като се разглежда неговия генезис – извеждат се неговите цивилизационни 

характеристики. От противопоставянето между сдържани и активистки ориентирани съдии 

във Върховния съд на САЩ до правнотеоретичните въпроси за тълкуването в правото. 

Анализирана е ролята на съдебната аргументация. Класифицирани са и различни 

проявления на активизма – нормотворчески, институционален, компенсаторен, морален. 

 Част втора разглежа ключов за конституционното право въпрос за съдебния 

активизъм и разделението на властите. Особено актуална и интересна е темата за ролята на 

съдията в модерната и постмодерната епоха. Акцентът е върху конституционните 

измерения. Разгледани са въпросите за легитимността на съдилищата и съдебните актове, 

както нормирането на конституционната юрисдикция и конституционния контрол. 
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 Третата част изследва съдебния активизъм в националния и наднационалния 

конституционализъм. Направен е анилиз на съдебния активизъм на българския 

Конституционен съд, като е разгледана процедуата за конституционната ревизията на 

ратифицирани международни договори. Преюдициалният диалог между Конституционния 

съд и Съда на Европейския съюз също е поставен на обсъждане от гледна точка на съдебния 

активизъм. Находчива е визията на докторанта за конкуренцията между национални, 

наднационални и международни юрисдикции. По този начин докторантът засяга и 

общотеоретичната тема за правния плурализъм, макар да не го изразява изрично. Ценно в 

работата е изразеното становище за ролята на съдебния активизъм в развитието на правната 

система. 

 Заключението съдържа обобщение на основните изводи на автора и 

систематизирано представя научните приноси по темата на дисертационния труд в областта 

на конституционното право. 

 Научни приноси 

 Дисертационният труд съдържа редица научни приноси и практико-приложни 

резултати в областта на конституционното право и на правната наука като цяло. Той се 

отличава с методологична яснота, ясно формулирани цели и задачи, отговорно очертан 

предме на изследване. Работата се отличава с добър стил, яснота и задълбоченост на 

аргументацията. Доктарантът показва способност за водене на научна дискусия. Научните 

приноси могат да бъдат обособени в следните основни групи. 

 На първо място, Боят Каменов развива общотеоретичното знание, свързано с 

определяне на понятието за съдебен активизъм (в положителен смисъл) в контекста на 

въпроси за тълкуването на правото, източниците на правото и идеята за съдебната власт от 

гледна точка на принципа на разделение на властите. Общотеоретичните изводи се 

основават на изследване на генезиса на съдебния активизъм, т.е. отчетени са 

цивилизационните елементи в съвременното понятие за съдебен активизъм. Така анализът 

далеч надхвърля изложение на историята на явлението и различните теории за неговата 

същност. В тази част изследването има методологична роля за изследване на 

проблематиката, както в рамките на конституционноправната наука, така и в теорията на 

правото изобщо. Определено докторантът е поставил добра методологична 
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(общотеоретична) основа за изследване на съдебния активизъм, предвид неговата ясна 

(генетична) връзка с концепцията за „силната“ роля на съда и англосаксонската правна 

система. Това е самостоятелен и основен научен принос. Общотеоретичен характер имат и 

изводите на автора за ролята на съдията. Авторът определя методологичното и важно място 

на темата за съдебния активизъм в контекста на европейската (континенталната) и 

българската правна система. Изложените и коментирани възгледи на редица автори като 

Келзен и Шмит обогатяват правната наука. 

 На второ място, темата за съдебния активизъм за първи път в българската правна 

наука се поставя на цялостно и систематично изследване с пряко значение за 

конституционното право. Принос на дисертационния труд е разглеждането на съдебния 

активизъм в контекста на европейския и българския конституционен модел. 

Аргументацията на автора в тази посока съдържа редица приносни моменти, който 

подкрепят тезата, че съдебния активизъм има своето приложение в европейския съдебен и 

конституционен контрол. Към тази група приноси следва да бъдат отнесени и изводите на 

автора за функциите на съдебния активизъм: отваряща, структурираща, политическа, 

конститутивна, реакционна и легиматимационна. Приносни моменти се съдържат и 

разсъжденията на автора за политическата функция на съдебния активизъм. Балансиран и 

методологически обоснован е подходът на автора да търси границите на понятието за 

съдебния активизъм, отграничавайки го от произвола, т.е. темата за легитимността на 

съдилищата и съдебните актове. Тук философският подход е надграден чрез отчитане на 

политологични и социологични проявления (правото в действие) на съдебния активизъм. 

 На трето място, дисертационният труд съдържа редица приноси и 

практикоприложни резултати в областта на развитието на конституционното правосъдие. 

Изрично следва да се отбележат приносните моменти които се съдържат в изводите на 

авторите относно взеимодесйтвието между наднационални юрисдикции и национални 

конституционни юрисдикции. Представянето на омуникацията и взаимодействието и дори 

на колизията между тях подкрепя тезите на автора за ролята и значението на съдебния 

активизъм за правоприлагането. Подчертава се важната политическа роля на 

Конституционния съд. Приносни моменти се съдържат и в детаилното обсъждане на 

юриспруденцията на Конституционния съд на РБ, както и в изводите за неговото място в 
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системата на държавните орргани с оглед принципа за разделение на властите. Доразвива 

се възгледът, че че КС не е съставна част на съдебната система. Критиката на практиката на 

КС е рамките на Теорията на тълкуването и също съдържа редица приносни моменти. Тази 

група приносни моменти с подчертано практико приложно значение за изследване на 

отношенията между консититуционните съдилища и Съдът на Европейския съюз. 

 Заключение 

 Предвид изложеното в становището давам ВИСОКА ПОЛОЖИТЕЛНА ОЦЕНКА на 

дисертационния труд „Съдебен активизъм“ и на неговия автор Боян Дафинов Каменов. 

Дисертационният труд съдържа научни и научноприложни резултати, които представляват 

оригинален принос в правната наука. Докторантът Боян Каменов притежава задълбочени 

теоретични знания по конституционно право и способности за самостоятелни научни 

изследвания. Дисертационният труд отговаря на изискванията на чл. 6, ал. 3 от ЗРАСРБ. 

Предлагам на научното жури да гласува Боян Дафинов Каменов да придобие 

обрадователната и научна степен „доктор“ по професионално направление 3.6 Право 

(Конституционно право). 

 

 

 

 

 

 

 

 

С уважение:………………...……………… 

07.03.2026 г.      Проф. Бойка Чернева 


