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За да избегна излишното драматизиране на ситуацията, още в 

началото ще заявя, че дисертационният труд покрива изискванията за 

придобиването на докторска степен, поради което ще гласувам за 

присъждането й на Русана Гаджанова, като препоръчвам на 

уважаемите  членове на научното жури да сторят същото. На първо 

място заради поетото от дисертантката предизвикателство да изследва 

един труден за дефиниране предмет, какъвто е фотографията (защото в 

ареала на фотографското попадат и художествените  шедьоври на 

Марио Джакомели, и зле кадрираните фотоси от семейния албум, 

репортажните, туристическите, криминалните, медицинските и какви 

ли не други снимки). Дори ако се задоволим с минималистичното  

определение на фотографията като създателка на образи чрез 

въздействие на светлината върху светлочувствителна материя, то се 

оказва проблематично пред лицето на цифровите технологии и пред 

безцеремонната агресия на изкуствения интелект. При тази „криза на 

основанията”, когато ножицата на интерпретациите е широко 

разтворена между оспорването на самото словосъчетание „цифрова 

фотография” и подмяната на светлописа с нещо, което условно 

наричам комппютърен дизайн, теоретизирането върху фотографията е 

дръзко начинание, на което гледам с одобрение и респект. Темата  на 

дисертационния труд е сполучливо формулирана. Доколкото ми е  

известно, възпитателната и терапевтичната употреба на фотографията 

не е анализирана достатъчно обхватно и  задълбочено в 

специализираната литература, така че в това отношение представеното 

изследване има безспорно приносен характер. Иновативно е 

изработването на модел за употребата на фотографията като 

възпитателно и терапевтично средство, който модел е приложен за 

осъществяването на едно крайно любопитно и показателно емпиричпо 

изследване.  



Разбира се, тясно педагогическите аспекти на проблема е редно 

да бъдат коментирани от специалисти в областта на теорията на 

възпитанието. Аз от своя страна мога да оценя разбирането на 

дисертантката за естеството и функциите ва фотографията. Преди това  

обаче ще си позволя една донякъде формална бележка. Истина е, че 

литературата върху фотографията е сравнително оскъдна. Но през 

последните десетилетия на български език бяха преведени 

основополагащи текстове на Валтер Бенямин и Зигфрид Кракауер, на 

Ролан Барт и Гюстав Башлар, на Сюзан Зонтаг и Вилем Флусер, на 

Петер Гаймер,  Волфганг Улрих и Бернд Щиглер. Публикувани бяха 

книги на Антоан Божинов, Вяра Попова и на моя скромност. По-

голямата част от тях са подминати без внимание в дисертацията. 

Отбелязвам този пропуск не от тщеславие, а защото научното знание е 

кумулативно, отделното изследване надгражда над достигнатото преди 

него и затова е не просто желателно, а необходимо и дори 

задължително отчитането на стореното преди нас.  

В нашия случай реферирането на споменатите съчинения би 

описало актуалното състояние на дискусията за фотографията, би 

отчленило „големите теми” в тази дискусия и би прояснило – на 

лексикално равнище – релевантните за фотографския дискурс понятия 

и метафори. Дисертантката е положила похвално усилие да употребява 

коректно използваните от нея термини, като предоставя любезно на 

читателя нужната информация за тях. Не се споменават обаче думи 

като „индекс”, „пунктум”, „ноема” и т.н., които звучат наистина 

маниерно, но съставляват неотнимаеми елементи от фотографския 

жаргон. 

В съдържателен план биха могли да се използват якои 

пропуснати възможности. Темата на дисертацията налага като че ли 

императивно дефинирането на фотографията чрез нейните употреби. 

Преди да бъдат посочени употребите обаче е необходимо да кажем 

какво е това нещо, което се употребява. Фотографията произвежда 

образи и тези образи се различават от създадените от другите визуални 

изкуства.  За разлика от всеки друг визуален конструкт, фотографският 

образ е едновременно индекс (защото е получен чрез физическото 

въздействие  на светлината върху светлочувствителна материя), 

иконичен знак (защото предава  чертите на референта) и символ 

(защото е включен в мрежа от значения). Когато положим в основата 

на нашето разсъждение за фотографията това най-общо твърдение, ние 

ще получим широко поле за анализ на присъщите единствено на този 

визуален език характеристики. Например ефектът на реалността, 



внушението, че „това действително е било”, а оттук и особеното 

отношение на фотографията към истината, паметта, междучовешката 

комуникация и т.н. Бих си позволил да препоръчам на авторката, в 

случай, че подготви този текст за печат, да погледне на него и с оглед 

природата на фотографията. Така според мен ще бъде подсилена 

отстояваната в дисертационния  труд теза за възпитателно-

терапевтичната употреба на фотографията. 

В заключение потвърждавам изказаното в началото твърдение, че 

представеният текст удовлетворява изискването за присъждане на 

образователната и научна степен „доктор”. 
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