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Информация за кандидата и за процедурата 

Господин Мартин Чорбаджийски е докторант към Катедра „Нова и съвременна 

история“ в Историческия факултет на Софийския университет „Св. Климент Охридски“ 

в докторска програма „Нова и съвременна обща история“. Дисертационният му труд е 

разработен под научното ръководство на проф. д-р Симеон Евстатиев и доц. д-р Гергана 

Алексиева. Г-н Чорбаджийски е покрил минималните национални изисквания за 

придобиване на докторска степен и е представил научни публикации по темата на 

дисертацията. 

Като член на научното жури получих всички необходими документи, свързани с 

дисертацията и с обучението на докторанта. Получих и автореферата, който прилежно 

представя най-важните приноси на научното изследване. Декларирам, че нямам общи 

публикации с кандидата, както и други общи форми на професионална дейност, които 

биха били предпоставка за конфликт на интереси. 

Общи впечатления и оценка на дисертационния труд 

Текстът, с който г-н Мартин Чорбаджийски кандидатства за придобиването на 

образователна и научна степен „доктор“, е в обем от 379 страници, организирани в Увод, 



три глави, всяка разделена смислово на параграфи, заключение, библиография и 

допълнен с приложение, съдържащо статистически таблици. В уводната част са 

направени необходимите терминологични и методологични уточнения, прецизно е 

формулиран обектът и предметът на изследването, изложени са целта, подцелите и 

задачите, очертани са хронологичната рамка и изследователските въпроси. Докторантът 

успешно аргументира актуалността на проблематиката, като отбелязва, че темата засяга 

съвременен проблем с продължаващо въздействие върху сигурността на Южна Европа 

и на континента като цяло. Методологическата рамка е убедително изградена – 

съчетават се историко-описателният метод с интердисциплинарен подход, включващ 

количествени и качествени методи, институционален и правен анализ, сравнителен 

подход и методът на проследяване на процесите (process tracing). Отлично впечатление 

прави прецизната работа с богата и разнообразна изворова база, съчетаваща официални 

документи, статистически данни, интерактивни картографски платформи и дигитални 

източници, което кореспондира с характера на изследването като принадлежащо към 

„историята на настоящето“. 

Първата глава („Сирийската гражданска война – генезис, ескалация и начало на 

масовата миграция“) проследява регионалния и политическия контекст на конфликта и 

е предхождана от въведение в историческия контекст на баасисткото управление от 

създаването на партията Баас до наследяването на властта от Башар ал-Асад, 

включително „Дамаската пролет“ и последвалите репресии. Раздел 1.1 анализира 

Арабската пролет, като проследява генезиса на самия термин с важното уточнение, че 

понятието се появява не през 2011 г. (както обикновено се приема), а в дипломатическия 

дискурс още от 2005 г. Убедителен е анализът на изборните резултати в 

постреволюционните страни, демонстриращ водещата роля на ислямистките формации, 

с важни последствия за разбиране на последвалата динамика в Сирия. 

Раздел 1.2 („Сирийската гражданска война – ход и развитие“) е най-обемната част 

от дисертацията (56 страници), проследяваща целия ход на конфликта от 2011 до 2019 

г. през четири хронологични фази: протестната (март–ноември 2011), милитаризацията 

(2012–2013), възходът и падането на „Ислямска държава“ (2014–2016) и деескалацията 

(2017–2019). Впечатлява иновативното използване на интерактивни картографски 

платформи, позволяващи проследяване на конфликта ден по ден. Авторът умело 

съчетава военно-стратегическата перспектива с анализ на действията на множество 

вътрешни и външни субекти. Изследователската почтеност е видима при спорни 



въпроси – например при амнистиите на ислямисти докторантът честно отбелязва, че 

„към момента липсват документи, които да докажат официално намерение или план от 

страна на режима“. На моменти обаче прекомерната детайлност на военното 

проследяване може да отклони вниманието от основния фокус – миграционните модели. 

Раздел 1.3 анализира първата миграционна вълна в съседните на Сирия държави 

– Ливан, Йордания, Ирак и Турция – като предшественик на миграцията към Европа. 

Представените данни са впечатляващи: поне 341 206 загинали, 13,2 млн. принудително 

мигрирали (почти 1/3 от цялото население). Прецизната работа със статистически данни 

на ВКБООН по месеци и години създава солидна емпирична основа. Особено ценен е 

анализът на обратната миграция от Ирак и на Закон № 10 от 2018 г. за зоните за развитие, 

показващ как вътрешното законодателство се превръща в инструмент за препятстване 

на завръщането на бежанците. 

Раздел 1.4 разглежда положението на християнското малцинство (5–10% от 

населението) по време на войната – тема, рядко анализирана в детайли в съществуващата 

литература. Докторантът умело съчетава правен анализ (конституционни текстове), 

емпирични данни и свидетелства от първо лице (бежанци от Кусаир, Маалула). 

Убедително е представена нееднозначната позиция на християните – нито категорично 

„за“, нито „против“ режима, а преди всичко ориентирани към оцеляването си. Ценен е и 

анализът на миграционните тенденции – едва 9% от сирийските мигранти към Европа 

са християни. 

Раздел 1.5 („Отношенията между Сирия и ЕС“) е един от силните моменти на 

първата глава. Докторантът демонстрира умение да работи с разнообразни първични 

източници – от решения на Съвета на ЕС до изтекли документи от „Уикилийкс“. 

Особено ценно е наблюдението за противоречието между санкционната политика и 

хуманитарната помощ (16,9 млрд. евро), при което санкциите частично неутрализират 

ефекта на хуманитарната подкрепа. Добре е проследена маргинализацията на ЕС от 

мирния процес от Астана и разделенията вътре в Съюза между привърженици на по-

твърда линия и тези към нормализиране с Асад. 

Заключението към първата глава обобщава установените тенденции и показва 

как невъзможността на мирния процес да прекрати окончателно войната запазва 

миграционния потенциал. 



Втората глава („Въздействието на войната в Сирия върху миграционните модели 

в Южна Европа“) насочва вниманието последователно към трите основни измерения на 

проблема. Раздел 2.1 очертава миграционната география на Южна Европа – трите 

средиземноморски маршрута (Западен, Централен, Източен), ролята на Турция, 

маршрута през Сахел. Убедително е обяснено защо Франция не отчита пристигания по 

море (разстояние, вятърът Мистрал, зоните на ФРОНТЕКС). Ключово е установяването, 

че разрешенията за пребиваване са повече от нелегално пристигналите – индикация за 

устойчивия елемент на легална миграция, съществуващ паралелно с борбата срещу 

нелегалната. 

Раздел 2.2 демонстрира задълбочено познаване на институционалната и правната 

рамка на ЕС – от Шенгенското споразумение и Дъблинската конвенция до 

споразумението ЕС-Турция (2016) и новия регламент за ФРОНТЕКС (2019). Убедително 

е показан основният дефицит на системата – непропорционалната тежест върху страните 

на първа линия при отсъствие на ефективна солидарност. Малта е единствената държава, 

изпълнила поетия ангажимент по схемата за преместване. Особено ценно е 

наблюдението за неактивирането на Директивата за временна закрила по време на 

кризата от 2015 г. в контраст с бързото й активиране за украинските бежанци (2022). 

Раздел 2.3 е един от най-силните в дисертацията. Сравнителният подход разкрива 

взаимозависимости между националните модели – как затварянето на италианските 

пристанища увеличава натиска върху Малта, а ограничаването на ИСМ пренасочва 

потоците към Кипър. Убедителна е хипотезата за „двойствения подход“ на Испания – 

спазване на международното право при мерки за ограничаване на броя пристигащи. 

Ключово е наблюдението за съчетаването на рестриктивни политики спрямо 

нелегалната миграция с устойчив ръст на легалната, показващо, че действията на 

държавите са по-тясно свързани с рисковете за сигурността, отколкото със заплаха от 

демографски натиск. 

Третата глава („Миграционните модели на Малта и Кипър по време на 

Сирийската гражданска война“) е посветена на двата конкретни случая (case studies), 

избрани заради особения им характер на малки островни държави с ограничени ресурси. 

Подборът е добре аргументиран и представлява един от силните моменти на 

изследването. 



При Малта (раздели 3.1 и 3.2) е убедително показано как историческата памет за 

борбата между християнство и ислям от времето на хоспиталиерите влияе върху 

съвременните миграционни нагласи. Прецизен е анализът на реформата на системата за 

задържане (2015), съчетаващ международни правни стандарти и решения на ЕСПЧ. 

Интересна е находката за легалното пристигане на 251 сирийски граждани през 2014 г. 

и отсъствието на Малта от Глобалната коалиция срещу „Ислямска държава“. Въпросът 

за единствената джамия и съпротивата срещу изграждането на втора е много добре 

разработен като символ на по-широки културно-идентитетни напрежения. Заслужава 

адмирация наблюдението, че интеграционните политики де факто служат като 

„продължение на рестриктивните миграционни действия“. 

При Кипър (раздели 3.3 и 3.4) е добре показано как разделението на острова, 

Зелената линия и непризнаването на Република Кипър от Турция създават уникални 

предизвикателства, несъществуващи при другите южноевропейски държави. 

Контрастът с Малта е ефективно използван – ако в Малта липсват джамии, в Кипър те 

са историческо наследство (101 броя), но проблемът се мести от инфраструктурата към 

обществените нагласи. Интересно е наблюдението, че Православната църква не 

подкрепя призива на вътрешния министър Хасикос за привличане на християни 

мигранти, а остава отворена към всички. Установено е, че расата и религията, а не 

националността, са основните разграничителни фактори. 

Заключението предлага обобщение на изводите, структурирано в четири 

взаимосвързани нива на анализ. Оценката на въздействието на Сирийската гражданска 

война като дълбоко и устойчиво във времето отразява балансирания подход на автора. 

Библиографията е впечатляваща по обхват и разнообразие, а статистическите таблици в 

приложението допълват аргументацията. Представеният автореферат отразява 

основните моменти от дисертационния труд. 

Оценка на приносните моменти 

Със сигурност един от основните приноси на дисертацията е реализирането на 

цялостно и задълбочено историческо изследване на връзката между Сирийската 

гражданска война и миграционните модели в Южна Европа – тема, която до този момент 

не е била изследвана академично и в пълнота от гледна точка на съвременната обща 

история. Допълнителен принос е интердисциплинарният подход, съчетаващ 

историческата перспектива с методи от социалните, правните и политическите науки. 



На трето място, сравнителният подход чрез конкретните случаи на Малта и Кипър 

позволява откриване на значителни различия спрямо моделите на по-големите 

южноевропейски държави. Заслужава внимание и иновативното използване на 

дигитални източници и интерактивни картографски платформи, демонстриращо 

полезността на новите технологии за историческите изследвания. Разбира се, 

привличането на разноезични първоизточници – на английски, арабски, руски, турски, 

български, италиански, испански и френски – както и натрупаният емпиричен материал 

също са част от приносите на предлаганата дисертация. 

Критични бележки 

Към всеки текст, колкото и интересен и добре организиран и написан да е, могат 

да бъдат отправени и критични бележки. Следващите редове нямат за цел да обезсилят 

постигнатото от докторанта Мартин Чорбаджийски, а по-скоро да помогнат за 

прецизирането на отделни елементи при една бъдеща публикация. 

Това, което най-много липсва на изследването в този му вид, са кратки 

обобщаващи параграфи в края на всеки подраздел, свързващи конкретните факти с 

централната теза за миграционните модели. Подобни обобщения биха подсилили 

аналитичната кохерентност на текста и биха улеснили читателя при проследяване на 

общата аргументация. 

На второ място, обемът на раздел 1.2 е непропорционално голям спрямо 

останалите части (ок. 55 от общо 379 страници). Макар детайлността на военното 

проследяване да е впечатляваща, на моменти тя може да отклони вниманието от 

основния фокус – миграционните модели. При бъдеща публикация връзката между 

интензитета на военните действия и конкретните миграционни данни би могла да бъде 

систематизирана по-ясно. 

На трето място, изследването използва предимно западни и европейски 

източници, което е отбелязано и от самия автор. Би било полезно при бъдеща 

публикация да се привлекат повече арабскоезични първични източници, които да дадат 

по-пълна картина, особено що се отнася до перспективите на самите мигранти и 

бежанци. Също така при използването на определени източници – като сирийската 

държавна агенция САНА или платформата Liveuamap – би била уместна по-подробна 

методологическа бележка за тяхната достоверност и ограничения. 



Накрая, при бъдеща публикация би било полезно да се обърне повече внимание 

на перспективите след 2019 г. и по-специално на последиците от пандемията от COVID-

19, падането на режима на Асад в края на 2024 г. и потенциалните им ефекти върху 

миграционната картина. Основните съчинения по темата са обхванати и се познават в 

дълбочина, но бих препоръчал на докторанта да разшири анализа на Гърция като 

основна входна точка по ИСМ, поне под формата на сравнителен параграф. Тези 

препоръки са несъществени и по никакъв начин не омаловажават приносите на 

дисертацията. 

Заключение 

Представеният от Мартин Чорбаджийски дисертационен труд покрива всички 

изисквания за придобиване на образователната и научна степен „доктор“ в 

професионално направление „История и археология“. Текстът е написан старателно и 

демонстрира задълбочено познаване на проблематиката. Изводите са балансирани, а 

тезите добре аргументирани. Докторантът демонстрира изследователски усет и умение 

да работи с различни типове информационни източници, включително иновативни 

дигитални инструменти. Уверено препоръчвам, след необходимата редакция, 

изследването да достигне до по-широка публика под формата на монография. 

В заключение на всичко отбелязано до тук, убедено гласувам положително за 

присъждане на образователната и научна степен „доктор“ в професионално направление 

2.2. „История и археология“ на г-н Мартин Георгиев Чорбаджийски. 

 
 
29.04.2026       доц. д-р Христо Беров 


