
РЕЦЕНЗИЯ 

от доц. д-р Владимир Златарски  

Институт за исторически изследвания при Българската академия на науките,  

 

на дисертациония труд на Ясен Тодоров на тема:  

„Балканските войни през погледа на непартийния ежедневен печат” 

 

направена в качеството на член на Научното жури съгласно Заповед на 

Ректора на Софийския университет „Св. Климент Охридски“ № РД - 38-42/ 

28.01.2026 г. по процедура за придобиване на образователната и научна 

степен „доктор“ в област 2. Хуманитарни науки, професионално направление 

2.2. История и археология, научна специалност „История на България“  

 

 

Ясен Тодоров е утвърден юридически професионалист с дългогодишен 

опит в системата на съдебната власт, заемал отговорни позиции като 

следовател, административен ръководител и член на Висшия съдебен съвет. 

Неговата професионална биография свидетелства за висока експертиза, 

последователност и ангажираност в дейността на разследващите органи и 

правоприлагането. Наред с това ми прави впечатление ясно изразеният му 

стремеж към разширяване на познанията извън неговата първоначална 

професионална област - през последните години той придобива магистърски 

степени по журналистика и история, насочвайки научните си интереси към 

новата и съвременна българска история. Този преход към хуманитаристиката 

и задълбочаването в историческото познание закономерно намират 

продължение в тази докторантура към Историческия факултет на Софийския 

университет. 

Предлаганата от Тодоров дисертация представлява изследване, 

посветено на отразяването на Балканските войни в българския непартиен 
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печат. Темата е ясно формулирана, научно обоснована и притежава 

несъмнена актуалност, както от гледна точка на новата българска история, 

така и в контекста на изследванията върху ролята на медиите при 

формирането на обществените нагласи в условията на военен конфликт. 

Изследването е ситуирано в ясно очертани хронологически рамки и 

демонстрира съзнателен избор на проблематика, която до момента е 

сравнително слабо застъпена в българската историография, особено по 

отношение на системното проследяване и научно обхващане на ежедневното 

медийно отразяване на войните. Дисертацията е структурирана съгласно 

утвърдените академични изисквания. В началната ѝ част са последователно 

представени предметът, целите и задачите на изследването, използваната 

методология, изворовата база и историографският контекст. Тези елементи са 

ясно формулирани и създават добра основа за разбиране на изследователския 

замисъл на докторанта. 

На първо място ще отбележа, че дисертацията се отличава с ясни 

формулировки и се вижда авторовата позиция. Тя е подкрепена с много 

солиден емпиричен материал, тезите са разбираеми. Текстът е написан на 

много добър език, което позволява лесна рецепция. Тодоров познава добре 

изворите и литературата по въпроса като цяло, което не е за пренебрегване, 

тъй като темата за Балканските войни е традиционно актуална в 

историографията. Вложени са солиден труд и бих казал усърдие, за да се 

постигне тази систематичност, която характеризира текста. Не съм открил 

елементи на плагиятство. 

Дисертационният труд е организиран в увод, пет глави и заключение. 

Структурата е логична и функционално обоснована. Първите две глави 

поставят необходимия исторически и медийно-институционален контекст, 

докато следващите три са посветени на същинския анализ на отразяването на 

Първата и Втората балканска война в непартийния печат, с акцент върху 

вестник „Утро“ и съпоставка с „Дневник“ и „Софийска вечерна поща“. 
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Внимание заслужава хронологичният подход „ден по ден“ при анализа на 

публикациите, който позволява да се проследят в динамика промените в 

обществените настроения, езика на пресата и пропагандните внушения. 

Заключението обобщава основните резултати и ги поставя в по-широк 

политически и обществен контекст.  

Разнообразната подготовка на автора му позволява в тази дисертация 

да съчетава разнообразна методология. Тук имаме историческия метод, чрез 

който се определят хронологичните рамки и се проследява развитието на 

събитията в техния контекст. Централното място е отдадено на 

съдържателния анализ, чрез който се изследва текста на публикациите в 

непартийния печат, с цел да се разкрият основни теми и внушения, тоест да 

се покаже основата на онази амалгама, от която възникват тезите на 

националната пропаганда по време на Балканските войни. Много важно тук е 

прилагането на сравнителния метод - както между реалните събития и 

тяхното медийно отразяване, така и между различни печатни издания. Чрез 

историко-интерпретативния метод се анализира и тълкува събраната 

информация, а посредством обобщението се формулират основните изводи. 

Тази комбинация от методи осигурява цялостен и систематичен анализ на 

ролята на печата през разглеждания период.  

Съдържанието на този доста обемен дисертационен труд е логично 

структурирано. Функцията на исторически и концептуален фундамент на 

изследването изпълнява успешно първата глава. В нея са анализирани 

причините за Балканските войни, дипломатическата и военната подготовка 

на балканските държави, както и мястото на България в системата на 

международните отношения. Авторът проследява последователно хода на 

основните военни и дипломатически събития и отделя специално внимание 

на международните договори, засягащи България. Авторът демонстрира 

добро познаване на класическата и съвременната историография по темата. 

Тук може да се отбележи известна описателност на изложението, при която 
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интерпретативният елемент на места остава подчинен на фактологичното 

възпроизвеждане на събитията. Въпреки това тази своеобразна въвеждаща 

част представлява успешно поставяне на историческата основа, на която да 

се разполага последващия анализ. 

Втора глава се отличава с ясно структуриране и тематична 

фокусираност върху медийната среда в България в началото на ХХ век, 

съсредоточавайки се върху характеристиките на непартийния ежедневен 

печат. Направен е разграничен преглед между партиен и непартиен печат, 

като по-подробно е анализирана структурата, редакционната политика и 

развитието на водещите непартийни издания, най-вече вестник „Утро“. В 

главата са разгледани също статутът и ролята на военните кореспонденти, 

както и нормативната рамка и механизмите на военновременната цензура. 

Чрез анализ на нормативната рамка авторът показва ограниченията, в които 

функционира печатът по време на война, и очертава границите между 

информация, пропаганда и контрол. Тази глава има отчетлив приносен 

характер, тъй като съчетава институционален, нормативен и персонален 

подход. Тук мога да отправя препоръката, че на места би могло да бъде 

направена по-ясна връзка между формалните цензурни ограничения и 

конкретните редакционни практики, които са развиване в следващите глави. 

Централната и вероятно най-приносна част на дисертационния труд 

представлява третата глава. Безспорно достойнство е методичното, 

хронологично и изчерпателно проследяване на отразяването на Първата 

балканска война във вестник „Утро“. Авторът успешно съчетава анализа на 

конкретното съдържание  с историческата интерпретация, като показва как 

медийният дискурс съпътства и подкрепя военновременната мобилизация на 

обществото. Бих отбелязъл тенденцията към прекомерно цитиране, което на 

места затруднява извеждането на по-общи аналитични изводи. Въпреки това 

натрупването на емпиричен материал придава значителна документална 

стойност на изследването. Както и дава възможността да бъдат проследени 
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промените в тона, акцентите и интерпретациите в публикациите, като 

авторът съпоставя реалните военни и дипломатически процеси с начина, по 

който те са представяни пред читателската аудитория. Главата демонстрира 

как печатът допринася за формирането и поддържането на военновременния 

ентусиазъм и националната мобилизация. 

Четвърта глава убедително разкрива трансформацията на медийния 

език и пропагандните послания по време на Втората балканска война. 

Анализът отново следва хронологичен принцип и проследява рязката 

промяна в отношението към бившите съюзници. Авторът проследява 

процеса на постепенното изграждане на образа на „врага“, ескалацията на 

националистическата реторика и ролята на печата за легитимирането на 

военните и политическите решения. Демонстрирана е способност да бъдат 

разчитани динамиката на публичния дискурс и неговата зависимост от 

политическите и военните неуспехи. Главата показва как чрез селективно 

поднасяне на информация и емоционално натоварен език се формира 

обществена нагласа, която подкрепя конфликта и последвалите политически 

действия. Тук не би била излишна малко по-ясно изразена изследователска 

дистанцираност, тоест че интерпретацията на някои публицистични 

материали би могла да бъде по-умерена в сравнение с емоционалния език на 

самите извори. Това може и да е субективна моя рецепция, но на моменти се 

забелязва. 

Със своя сравнителен характер петата глава е посветена на 

отразяването на Балканските войни във вестниците „Дневник“ и „Софийска 

вечерна поща“, като резултатите са съпоставени с тези от анализа на вестник 

„Утро“. Чрез разглеждане на публикации, посветени на ключови събития от 

войните, авторът очертава общите пропагандни линии и специфичните 

редакционни нюанси в трите непартийни ежедневника. Главата допринася за 

по-цялостното разбиране на непартийния печат като среда, в която, въпреки 
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различията в стила и тона, доминира сходна интерпретативна рамка, 

подчинена на националния идеал и военновременната конюнктура.  

Сред основните научни приноси на дисертацията може да се посочи 

цялостното и систематично проследяване на ежедневното отразяване на 

Балканските войни в конкретно непартийно съдържание. Подобен 

хронологически и изчерпателен анализ е приносен в българската 

историография. Принос представлява и аргументираното показване на ролята 

на непартийния печат като активен участник във военновременната 

пропаганда, независимо от формалната му дистанция от политическите 

партии. Сравнителният анализ с други непартийни всекидневници допринася 

за по-точното очертаване на общите тенденции и специфичните редакционни 

политики в българската преса през 1912–1913 г. Дисертацията обогатява 

познанията за механизмите на формиране на общественото мнение в 

условията на война и за мястото на медиите в този процес. В това отношение 

намирам за важно и бих искал да отбележа, че в това изследване Тодоров 

успешно съвместява трите основни полета на неговите научни интереси - 

история, журналистика и право. По този начин се постига интересна 

компаративистична гледна точка и това е едно от достойнствата на този труд. 

Наред с посочените положителни моменти, към текста на 

дисертацията могат да бъдат отправени и някои бележки. Прави впечатление 

прекомерното използване на цитати от изследваните периодични издания, 

които на места заемат по-голям обем за сметка на авторския текст. Макар 

това да свидетелства за задълбочена работа с изворовия материал, по-ясното 

аналитично обобщение и по-голямата интерпретативна дистанция биха 

засилили научната убедителност на изложението. На отделни места стилът 

остава по-скоро описателен, което донякъде ограничава плътността, особено 

в части с богато изворово съдържание. Направените бележки не намаляват 

цялостната научна стойност на труда, а очертават възможности за неговото 

допълнително усъвършенстване при една евентуална публикация. 
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Авторефератът отразява реалистично структурата, целите, методите и 

съдържанието на дисертационния труд. Авторът изпълнява изискванията на 

нормативната база, има общо пет публикации в различни научни издания, от 

които три са по темата. 

В заключение може да се отбележи, че дисертацията представя 

сериозно и аргументирано самостоятелно изследване, основано на богата 

изворова база и ясно дефинирана методологическа рамка. Въз основа на 

изложеното по-горе, на постигнатите научни резултати и направените 

приноси, считам, че дисертационният труд отговаря на изискванията. Поради 

това предлагам на уважаемото научно жури да присъди на Ясен Тодоров 

Тодоров образователната и научна степен „доктор“ в професионално 

направление 2.2. История и археология. 

 

 

 

 

20 април 2026 г.    доц. д-р Владимир Златарски 


