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I. ОБЩА ХАРАКТЕРИСТИКА НА ДИСЕРТАЦИОННИЯ ТРУД  

1. Актуалност и практическа значимост на темата  

Криптовалутите представляват ново технологично явление, което навлиза 

в гражданския оборот през 2009 г. с появата на биткойна и постепенно 

придобива белезите на специфично разменно средство на стойност 1 . В 

основата на криптовалутите е блокчейн технологията – криптографски 

защитен цифров регистър, който функционира без централен посредник и в 

който транзакциите се записват в хронологичен и непроменим ред. Основната 

функция на тази технология е да позволява електронни разплащания 

непосредствено между две страни, без участието на финансова институция. 

От появата на биткойна досега криптовалутите се развиват динамично 

както по отношение на техническите им характеристики, така и по отношение 

на икономическите и правните им проявления2. Едновременно с увеличаващия 

се брой участници в криптопазара и транзакции с криптовалути възниква 

                                           
1  Появата на криптовалутите се свързва с възникването на биткойна през 2008-2009 г. Въпреки това 

криптографски и концептуални предшественици на биткойна и на появилите се след него криптовалути 

съществуват още в края на 80-те години на ХХ век. За създател на биткойна се представя лице под псевдонима 

Сатоши Накамото (Satoshi Nakamoto), чиято самоличност и досега остава неизвестна. През октомври 2008 г. 

Накамото публикува т.нар. Бяла книга на биткойна (Bitcoin: A Peer-to-Peer Electronic Cash System), в която 

представя концептуалната рамка на децентрализираната валута - вж. Nakamoto. Satoshi. Bitcoin: A Peer-to-Peer 

Electronic Cash System. 2008. Достъпна в интернет на: https://bitcoin.org/bitcoin.pdf [прегледана ноември 2025 

г.].    
2 Терминът „цифрови активи“ („digital assets“) се използва като най-широко родово понятие, което включва 

различни цифрово представени стойности или права. В този обхват попадат криптовалутите, но и други форми 

на дигитални записи, които не изпълняват платежна функция. „Виртуалните валути“ по смисъла на Директива 

(ЕС) 2018/843 на Европейския парламент и на Съвета от 30 май 2018 година за изменение на Директива (ЕС) 

2015/849 за предотвратяване използването на финансовата система за целите на изпирането на пари и 

финансирането на тероризма и за изменение на директиви 2009/138/ЕО и 2013/36/ЕС представляват по-тясна 

категория цифрови стойности, функциониращи като разменно средство. „Криптоактивите“ по смисъла на 

Регламент (ЕС) 2023/1114 на Европейския парламент и на Съвета от 31 май 2023 година относно пазарите на 

криптоактиви и за изменение на регламенти (ЕС) № 1093/2010 и (ЕС) № 1095/2010 и на директиви 2013/36/ЕС 

и (ЕС) 2019/1937 са основното нормативно родово понятие, включващо три вида токени, като криптовалутите 

се причисляват към най-широката от тях група - „други криптоактиви“, които ще бъдат разгледани подробно 

по-долу.   
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необходимост правните системи да се приспособят към тяхната същност, 

функции и особености, включително и в данъчноправен аспект.  

Актуалността на темата за  доходите от криптовалути като данъчен обект 

произтича от ускореното им навлизане в гражданския оборот като разменно 

средство, все по-честото им използване от страна на физическите лица както 

при плащания, така и с инвестиционна цел. Тези техни проявления пораждат 

множество въпроси относно наличието и вида на облагаем доход от 

криптовалути (криптоактиви3), момента на неговото  придобиване и начина на 

определяне на данъчната основа. Въпреки че повече от десетилетие 

криптовалутите участват активно в гражданския оборот наред с традиционните 

платежни средства, националната данъчноправна уредба по отношение на 

тяхното третиране е по-скоро фрагментирана, непоследователна и не е напълно 

съобразена с технологичните особености и икономическите функции на 

различните видове криптоактиви. Тези нормативни празноти, както и липсата 

на единна концепция за данъчно третиране на криптовалутите, обуславят 

необходимостта от цялостно систематично научно изследване. Обект на 

изследването е обхващането на доходи от криптовалути от Закона за данъците 

върху доходите на физическите лица (ЗДДФЛ).  

Към настоящия момент ЗДДФЛ разглежда криптовалутите единствено 

като финансови активи и прилага към тях традиционен подход, изграден върху 

общите правила при облагането на класическите инвестиционни инструменти. 

Този подход не отчита технологичната природа на криптовалутите, високата 

                                           
3  Като правно понятие „криптоактивът“ навлиза по-късно в правния мир и обществения дискурс с 

Регламент (ЕС) 2023/1114 на Европейския парламент и на Съвета от 31 май 2023 година относно пазарите на 

криптоактиви и за изменение на регламенти (ЕС) № 1093/2010 и (ЕС) № 1095/2010 и на директиви 2013/36/ЕС 

и (ЕС) 2019/1937. Понятието е легално и функционално е по-широко от понятието „криптовалута“, доколкото 

обхваща всички цифрови представяния на стойност или права, включително токени, които не изпълняват 

функцията на разменно средство, но пораждат други имуществени или неимуществени права.  
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им волатилност, възможните начини за придобиването им (добив, стейкинг, 

еърдроп) и различните икономически функции, изпълнявани от отделните 

категории токени4.  

Практическото значение на изследването се обуславя от необходимостта 

да се преодолее правната несигурност, свързана с липсата на ясни и 

предвидими данъчни правила. Тази несигурност засяга както данъчно 

задължените лица, които следва да определят, декларират и заплащат своите 

данъчни задължения в съответствие с данъчния закон, така и органите по 

приходите, ангажирани с установяването на данъчните задължения и контрола 

върху тази дейност.  

В светлината на всичко гореизложено, настоящият дисертационен труд 

цели да представи цялостен, систематизиран и функционален анализ на 

действащата уредба на облагането на доходи от криптовалути на физическите 

лица, да установи  проблемите в процеса на правоприлагане и непълнотите в 

нормативната уредба и да предложи конкретни решения de lege ferenda за 

нейното усъвършенстване.   

Научната значимост на темата се обуславя и от обстоятелството, че в 

българската данъчноправна доктрина липсва систематично изследване на 

криптовалутите като обект на облагане по реда на ЗДДФЛ. Правните белези на 

криптовалутите като данъчен обект, разграничаването на различните 

                                           
4  Под „токени“ следва да се разбират цифрови единици, създадени върху съществуваща блокчейн 

инфраструктура, които нямат собствена децентрализирана мрежа и се отличават от криптовалутите както 

технологично, така и функционално. За разлика от криптовалутите, които разполагат със собствен блокчейн и 

изпълняват функция на разменно средство или средство за натрупване на стойност (напр. биткойн), токените 

са „вторични единици“, чиято стойност и валидност зависят от основния протокол. Обичайно те предоставят 

на притежателя достъп до определена услуга, протоколен ресурс или специфично право в рамките на 

екосистема и не изпълняват функцията на универсално разменно средство. Относно понятието за токенизация 

вж. Башов. Сюлейман. Електронните пари и токените за електронни пари. Списание на Софийския 

университет „Св. Климент Охридски“ - Съвременно право, Бр. 1/2025 г. стр. 83 – токенизацията представлява 

преобразуване на актив или информация в цифров еквивалент.   
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категории криптоактиви, определянето на данъчната основа и моментът на 

придобиване на дохода пораждат редица въпроси, които не са получили 

отговор. В този смисъл изследването има за цел да проследи развитието на 

криптовалутите като елемент на гражданския оборот, да анализира техните 

проявления и функционални характеристики и, с оглед на тези техни 

особености, да очертае връзката им с данъчното право и последиците за 

подоходното облагане. Този въпрос придобива допълнителна актуалност и с 

оглед на измененията на ЗДДФЛ през последните години. С измененията, в 

сила от 01.01.2024 г., виртуалните валути са включени за първи път изрично 

в обхвата на чл. 33, ал. 3 ЗДДФЛ. С преходните и заключителните разпоредби 

на Закона за пазарите на криптоактиви, обнародван на 04.07.2025 г., се 

измениха Закона за мерките срещу изпирането на пари и ЗДДФЛ, като 

понятието „виртуални валути“ се замени с понятието „криптоактиви“, по 

смисъла на чл. 3, параграф 1, т. 5 Регламент (ЕС) 2023/1114 на Европейския 

парламент и на Съвета от 31 май 2023 година относно пазарите на 

криптоактиви и за изменение на Регламенти (ЕС) № 1093/2010 и (ЕС) № 

1095/2010 и на Директиви 2013/36/ЕС и (ЕС) 2019/1937 (Регламент относно 

пазарите на криптоактиви / РПКА)5. Тази промяна в нормативната уредба е 

отражение на динамиката в нормативното уреждане на  данъчното третиране 

на криптовалутите. Това обуславя необходимостта от научно изследване, което 

да предложи систематичен и функционален анализ на уредбата. Понятието 

криптовалути е утвърдено в научната литература, съдебната практика и 

професионалния дискурс и най-точно отразява технологичната основа на 

явлението – криптографските механизми, върху които то се изгражда. 

                                           
5 Така, според актуалната разпоредба на чл. 33, ал. 3 ЗДДФЛ доходът от продажба или замяна на акции, 

дялове, компенсаторни инструменти, инвестиционни бонове и други финансови активи, включително 

криптоактиви, подлежи на облагане като доход от прехвърляне на права или имущество.  
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Понятието „криптовалути“ е и концептуално по-прецизно от „виртуални 

валути“, тъй като последното обозначава единствено нематериалната форма на 

съществуване, но не отразява ключовия елемент – криптографията. Поради 

това в дисертацията „виртуални валути“ и „криптовалути“ се използват като 

синоними, като терминологичният избор цели яснота, последователност и 

съответствие с утвърдената научна употреба.  

2. Предмет на изследването  

Предмет на научния анализ са данъчноправните последици от 

придобиването на доходи от криптовалути в системата на прякото подоходно 

облагане по Закона за данъците върху доходите на физическите лица. Извън 

фокуса на изследването остават корпоративното подоходно облагане, както и 

косвеното облагане на доходите с данък върху добавената стойност. За по-

голяма прецизност и пълнота на изследването са разгледани някои въпроси, 

свързани с косвения данък, доколкото неговото възникване се явява възможна 

последица от извършването на стопанска дейност от физическите лица. С оглед 

на факта, че в обхвата на изследването не попадат всички видове доходи от 

криптовалути, в заглавието е използвана нечленуваната форма на термина 

„доход“.  

Дисертационният труд изследва белезите на криптовалутите като данъчен 

обект, възможните източници на доходи, определянето на данъчната основа и 

момента на възникване на данъчното задължение, както и приложимите 

материалноправни и процесуалноправни правила при установяването и 

събирането на тези задължения.  
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3. Цели, задачи, методология  

Основната цел на дисертационния труд е изследване на правния режим на  

доходите от криптовалути, обхванати в системата на ЗДДФЛ, като се 

идентифицират съществуващи проблеми в правоприлагането и непълноти в 

действащата нормативна уредба. В тази връзка са предложени разрешения de 

lege ferenda, които са съобразени с технологичните и икономическите 

особености на криптовалутите и с европейските регулаторни тенденции. В 

изпълнение на тази цел изследването си поставя следните конкретни задачи:  

1. Изясняване на правната същност на криптовалутите като ново цифрово 

разменно средство на стойност и договорно платежно средство чрез анализ 

на техните технологични характеристики, функции и икономическо 

предназначение6.  

2. Определяне на правните белези на криптовалутите в системата на ЗДДФЛ, 

за да се установи дали и доколко те могат да бъдат третирани като 

финансови активи, като паричен доход или като доход в натура.  

3. Анализиране на видовете доходи от и в криптовалути, включително добив 

(mining), стейкинг (staking), еърдропове, възнаграждения, продажба, 

замяна и използване като средство за плащане, и да се изследва тяхното 

данъчно третиране в системата на прякото подоходно облагане на 

физическите лица.  

                                           
6В решението си по дело С-264/14 (David Hedqvist) Съдът на Европейския съюз приема, че биткойн 

представлява договорно платежно средство, когато се използва по взаимно съгласие между страните: „[...] 

виртуалната валута „биткойн“, представлява цифрово средство за разплащане, използвано по взаимно 

съгласие между участниците в сделка, и не може да се квалифицира нито като валута по смисъла на правото 

на ЕС, нито като стока“ . 
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4. Определяне на момента на възникване на данъчното задължение и начина 

на изчисляване на данъчната основа при различните видове доходи от 

криптовалути, включително при доходи в натура.  

5. Изследване на материалноправните и процесуалноправните правила при 

установяването на данъчните задължения  върху недекларирани доходи от 

криптовалути, включително по реда  на чл. 122 и 123 от Данъчно-

осигурителния процесуален кодекс  и чл. 33 ЗДДФЛ и съдебната практика. 

6. Анализиране на ролята на автоматизирания обмен на информация 

(Директива (ЕС) 2023/2226 на Съвета от 17 октомври 2023 година за 

изменение на Директива 2011/16/ЕС относно административното 

сътрудничество в областта на данъчното облагане Директива (ЕС) 

2023/2226 или DAC8) за подобряване на данъчната прозрачност и за 

ефективното установяване на доходи от криптоактиви.  

7. Изработване на предложения за нормативни изменения на приложимите 

разпоредби на ЗДДФЛ, които да осигурят по-ясен, предвидим и 

функционално съобразен режим на облагане.  

За изпълнение на поставените цели и задачи е приложена подходяща 

методология, включваща:  

• правнодогматичен метод – за анализ на действащата правна уредба, 

тълкуване на релевантните разпоредби и определяне на правната 

квалификация на фактите, пораждащи данъчни последици;  

• исторически метод – за проследяване на развитието на криптовалутите и 

законодателните решения в областта на данъчното право;  
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• сравнителноправен метод – за анализ на регулаторните решения относно 

облагането на криптовалути в други държави, както и на европейската 

правна рамка; 

• функционален метод – за установяване на връзката между 

технологичните особености на криптовалутите и данъчноправните 

последици, включително при определяне на момента на реализиране на 

доход и данъчната основа;  

• анализ на съдебната практика на Върховния административен съд (ВАС), 

практика на Националната агенция за приходите (НАП) и актове на 

международни организации, релевантни към данъчния режим на 

криптовалутите;  

Методологичният подход е насочен към постигането на систематично, 

последователно и практически ориентирано изследване, което едновременно 

да отчете технологичната особеност на криптовалутите и отражението й върху 

данъчноправното им проявление и да предложи нормативни решения, 

съответстващи на принципа на законоустановеност в данъчното право7.  

4. Обем и съдържание на дисертационния труд  

Дисертационният труд е в обем от 231 страници и включва титулна 

страница, съдържание, използвани съкращения, въведение, три основни глави, 

заключение и списък на използваната литература, включително списък на 

                                           
7 В България задължението гражданите да плащат данъци, установени със закон и съобразно техните 

доходи и имущество, е уредено по конституционен ред (чл. 60, ал. 1 КРБ). Законоустановеността на данъчните 

задължения е закрепена като основен конституционен принцип. Вж. и Решение № 6 от 19 март 1998 г. по к.д. 

№ 4/98 г. на Конституционния съд, според което „Конституционните принципи, на които трябва да 

съответстват данъчните норми, включват изискването за установяване на данъците и определяне на размера 

им от Народното събрание. Този извод се основава на чл. 60, ал.1 от Конституцията, от който следва, че 

данъчните задължения се създават със закон, а не с акт на друг държавен орган. Той се основава и на чл. 84, 

т.3 от Конституцията, според който само Народното събрание е компетентно да въвежда данъци и да определя 

техния размер.“ 
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цитираните съдебни решения и решения на Конституционния съд на Република 

България. В текста са направени 351 бележки под линия, а използваната 

литература обхваща 69 заглавия на български и английски език, както и 22 

електронни източника. И трите глави включват по три раздела, които са 

озаглавени тематично.   

5. Използвана библиография  

Библиографията на дисертационния труд включва следните източници: 69 

заглавия на български и на английски език, от които 44 са на латиница, а 

останалите – на кирилица; 22 международни доклада, становища и препоръки 

на европейски и международни организации; 28 акта от съдебната практика 

(вкл. решения на ВАС, административните съдилища, Конституционния съд, 

Съда на ЕС и чуждестранни юрисдикции); 6 разяснения на ЦУ на НАП и 17 

електронни ресурса, некласифицирани другаде. Всички източници са цитирани 

в текста на труда и са систематично представени в съответните части на 

изследването.   

 

ІІ. СЪДЪРЖАНИЕ НА ДИСЕРТАЦИОННИЯ ТРУД  

Въведение  

Във въведението се представят актуалността, предмета, целите и задачите 

на изследването, използваната методология, както и структурата на 

дисертационния труд. Очертават се основните проблеми в действащата 

нормативна уредба, които налагат необходимостта от задълбочен и 

систематизиран научен анализ.   

Във въведението е проследено терминологичното развитие на понятията 

„виртуални валути“, „криптовалути“ и „криптоактиви“, доколкото еволюцията 

на правната терминология има пряко значение за обхвата и интерпретацията на 
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приложимите правни норми. В тази връзка е разгледан преходът от понятието 

„виртуални валути“, въведено с Директива (ЕС) 2018/843 на Европейския 

парламент и на Съвета от 30 май 2018 година за изменение на Директива (ЕС) 

2015/849 за предотвратяване използването на финансовата система за целите 

на изпирането на пари и финансирането на тероризма и за изменение на 

директиви 2009/138/ЕО и 2013/36/ЕС (AMLD5), към понятието 

„криптоактиви“, дефинирано в Регламента  относно пазарите на криптоактиви. 

Установено е, че между тях съществува съотношение на вид към род, при което 

„виртуалните валути“ (криптовалути) са по-тясното понятие, докато 

„криптоактивите“ обхващат всички цифрови представяния на стойност или 

права.  

Първа глава: Исторически преглед на концепцията за криптовалути 

В първа глава на дисертационния труд се анализират идейните, 

технологичните и фактическите предпоставки за възникването на 

криптовалутите като нов вид цифрови активи. Проследява се развитието на 

концепциите за децентрализирани електронни пари — от ранните 

криптографски идеи на движението „Шифърпънк“ и първите модели за 

дигитални разплащателни системи (b-money, bit gold), до появата на биткойна 

през 2009 г., който за първи път предлага завършен и работещ децентрализиран 

механизъм за прехвърляне на стойност в електронна среда.  

Направеният исторически преглед очертава причините за възникването на 

децентрализираните форми на пари: недоверието към централизираните 

финансови системи, необходимостта от защита на личната автономия и 

цифровата неприкосновеност в интернет пространството, както и търсенето на 

технологични решения, които да елиминират нуждата от регулиран посредник 

при извършването на разплащанията. Тези фактори оказват решаващо влияние 
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върху концептуалното формиране на криптовалутите и тяхното навлизане в 

гражданския оборот.  

Особено внимание се обръща на технологиите, които стоят в основата на 

криптовалутите — блокчейн архитектурата, алгоритмите за консенсус (Proof of 

Work и Proof of Stake), както и криптографските механизми за идентификация 

и сигурност. Анализирани са начините за създаване, валидиране и съхранение 

на криптовалутите, с оглед индивидуализиране на юридическите основания на 

правото на собственост върху цифровите активи. Очертават се два основни 

модела за добиване на криптовалути: добив (mining) и стейкинг (staking). 

Добивът възниква като част от концепцията за децентрализирана система за 

доказване на извършена работа (Proof of Work), при която участниците 

използват изчислителна мощ за валидиране на транзакции и създаване на нови 

единици цифрова стойност. Стейкингът, който се развива по-късно като 

алтернативен механизъм (Proof of Stake), представлява процес на „залагане“ на 

вече притежавани криптовалути с цел участие във валидирането на транзакции 

и поддържането на мрежата, без необходимост от значителен енергиен ресурс. 

Тези два модела не само определят техническия облик на различните блокчейн 

системи, но и имат съществено значение за по-нататъшното правно изследване, 

доколкото са свързани с юридическите основания за придобиване на доход, 

върху неговата икономическа характеристика и върху режима на данъчно 

третиране по ЗДДФЛ.  

Разгледани са и икономическите характеристики на криптовалутите като 

финансови активи — тяхната волатилност, функционалното им 

предназначение и пазарното формиране на стойността им. Изследвани са 

основните платформи за обмен и тяхната роля в гражданския оборот, както и 
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механизмите за оценяване на криптовалутите чрез криптоборси, peer-to-peer 

мрежи и децентрализирани платформи.  

Първа глава изпълнява ролята на фундамент за последващия правен 

анализ. Чрез изясняване на технологичните и икономическите особености на 

криптовалутите се поставя необходимата основа за правната квалификация на 

тези активи в рамките на гражданското и данъчното право. Първа глава 

показва, че криптовалутите не възникват инцидентно, а са резултат от 

продължителна технико-идеологическа еволюция. Създаването на биткойна – 

най-популярната и до днес криптовалута, не е еднократно технологично 

явление, а логичен завършек на натрупаните през десетилетията концепции за 

децентрализирани форми на парите. Акцентът върху трансформацията на тези 

идеи позволява да бъдат разбрани характерът, предназначението и 

механизмите на функциониране на криптовалутите, което е предпоставка за 

изясняването на тяхната правна същност (гражданскоправна и данъчноправна).  

Върху изводите на изследването по въпросите на генезиса и 

технологичните особености на явлението е изградена  основата, на която сe 

основава анализът на криптовалутите като обект на гражданскоправни 

отношения. Това прави възможно идентифицирането на нормативните 

празноти и предизвикателствата, на които са посветени следващите глави.  

Втора глава: Правен режим и характеристика на криптовалутите  

Докато първата глава на изследването очертава възникването и 

технологичните основания на криптовалутите като нов еквивалент на стойност 

в процесите на размяна, във втора глава се разглежда и анализира тяхното 

място в системата на гражданския оборот. 
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В тази част на изследването детайлно е проследен процесът на понятийна 

трансформация – от „виртуални валути“ по смисъла на AMLD5, през 

използваното в практиката понятие „криптовалути“ до „криптоактиви“ като 

родово понятие, въведено с Регламента относно пазарите на криптоактиви в 

контекста на гражданскоправния им режим. Анализът показва, че виртуалните 

валути представляват по-тясна категория цифрови стойности, функциониращи 

основно като разменно средство, докато криптоактивите обхващат значително 

по-широк кръг цифрови представяния на стойност или права. Съгласно 

Регламента относно пазарите на криптоактиви криптоактивите са три основни 

категории: токени, обезпечени с активи8, токени за електронни пари9 (заедно 

наричани „стабилни криптопари“) и други криптоактиви, към които спадат 

криптовалутите в тесния смисъл. В тази връзка е направен сравнителен 

анализ на характеристиките на криптовалутите и на „стабилните криптопари“. 

Разпоредбите на Регламента относно пазарите на криптоактиви въвеждат 

специален режим за издаването и предлагането на токени за електронни пари 

и токени, обезпечени с активи, които са с по-строги регулаторни изисквания. 

Това разграничение е от съществено значение за дисертационния труд, 

тъй като очертава приложимото материално право, влияе върху 

данъчноправната квалификация на доходите и обуславя спецификите на 

подоходното облагане по реда на ЗДДФЛ. 

Токените за електронни пари могат да се емитират единствено от кредитни 

институции и институции за електронни пари, лицензирани по реда на 

                                           
8 Вид криптоактив, който не е токен за електронни пари и при който е налице стремеж за поддържане на 

стабилна стойност чрез обвързването ѝ с друга стойност или право, или комбинация от тях, включително една 

или повече официални валути – чл. 3, § 1, т. 6 РПКА.  
9 Вид криптоактив, който има за цел да поддържа стабилна стойност чрез обвързването ѝ със стойността на 

дадена официална валута – чл. 3, § 1, т. 7 РПКА.  
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Директива 2013/36/ЕС на Европейския парламент и на Съвета от 26 юни 2013 

г. относно достъпа до дейност на кредитните институции и пруденциалния 

надзор върху кредитните институции и инвестиционните посредници, за 

изменение на Директива 2002/87/ЕО и за отмяна на директиви 2006/48/ЕО и 

2006/49/ЕО, или от институции за електронни пари, лицензирани по Директива 

2009/110/ЕО на Европейския парламент и на Съвета от 16 септември 2009 г. 

относно започването, упражняването и пруденциалния надзор върху дейността 

на институциите за електронни пари, за изменение на директиви 2005/60/ЕО и 

2006/48/ЕО и за отмяна на Директива 2000/46/ЕО (Директивата за електронни 

пари). Те подлежат на особено стриктен режим: съгласно чл. 48, § 1 РПКА  

могат да бъдат емитирани единствено от кредитни институции или институции 

за електронни пари по смисъла на Директивата за електронни пари, а чл. 48, § 

2 изрично постановява, че „токените за електронни пари се считат за 

електронни пари“. Именно поради тази особеност, токените за електронни пари 

следва да се отличават от останалите стабилни токени по смисъла на РПКА, 

при които обвързването със стойност се реализира спрямо множество активи 

или права, както и от класическите криптовалути. Чрез анализа се извършва 

разграничение между класическите криптовалути (или „други криптоактиви“ 

по смисъла на Закона за пазарите на криптоактиви) и токените за електронни 

пари. Изводът от изследването в тази част е, че токените за електронни 

пари представляват хибридна форма, която съчетава характеристиките 

на цифров актив и на електронни пари,  макар и издавани в блокчейн 

среда. Този анализ е необходим за целите на настоящия труд, тъй като 

разграниченията между трите категории криптоактиви по смисъла на 

Регламента относно пазарите на криптоактиви имат пряко значение за 

определянето на данъчния обект и за изясняването на приложимата данъчна 

квалификация по реда на ЗДДФЛ.  
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Въз основа на систематичен и функционален анализ е изяснено 

съдържанието на понятието криптоактив в европейския правопорядък и 

неговото значение за националната правна рамка. Приложеният научен анализ 

включва сравнение между криптовалутите и други сродни правни институти – 

фиатните пари, чуждестранната валута, електронните пари и ценните книжа. 

На основата на този сравнителноправен подход в труда е изведено 

определението за криптовалутите като нематериален цифров актив, създаден 

посредством криптографски протоколи, който не представлява законно 

платежно средство, не е емитиран или гарантиран от централна банка или от 

друг публичен орган, но се приема от физически и юридически лица като 

средство за обмяна и може да бъде предмет на търговия, прехвърляне и 

съхранение по електронен път 10 . Това определение съответства и на 

разбирането, формирано в практиката на Съда на Европейския съюз (СЕС). В 

решение по дело C-264/14 Hedqvist СЕС приема, че биткойн представлява 

„договорно платежно средство“, което макар да няма статутът на законно 

платежно средство, изпълнява аналогична функция и съответно се използва 

като такова със съгласието на странните по конкретна сделка. Оттук се извежда 

договорният характер на криптовалутите. Именно това разбиране съвпада и с 

тезата на  настоящия труд, че криптовалутите не са законно платежно средство, 

нито са класически финансови инструменти, а представляват самостоятелен 

вид цифрови активи, които служат за размяна на стойност или права. Тази 

правна същност на криптовалутите налага специфичен подход при 

данъчноправната квалификация на реализираните доходи.  

                                           
10 В тази дефиниция не попадат стабилните криптопари, доколкото след приемането на РПКА те могат да 

се емитират единствено от лицензирани институции.  
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В глава втора на дисертацията криптовалутите са разгледани и като обект 

на гражданското правоотношение. От анализа следва, че криптовалутите не 

могат да бъдат квалифицирани като „пари“ по смисъла на гражданското 

право, нито като традиционни безналични средства, а могат да бъдат 

възприети като нематериални имуществени блага.  

Обсъдени са специфичните способи за придобиване на криптовалути – 

добив и стейкинг, както първоначалното публично предлагане и еърдропа. 

Разгледани са и сделките с криптовалути като правопораждащи юридически 

факти в гражданското право. Анализирани са основните форми на 

разпоредителни действия – покупко-продажба, замяна, дарение и възмездни 

транзакции, осъществявани чрез централизирани или децентрализирани 

платформи. Посочено е, че въпреки цифровата природа на актива, валидността 

на тези сделки се подчинява на общите правила на гражданското право, 

доколкото страните постигат съгласие относно предмета на сделката.   

Специално внимание е отделено на особената роля на частния 

криптографски ключ като елемент, индивидуализиращ фактическата власт 

върху криптовалутата. Това обуславя специфичен подход при определянето на 

момента на прехвърляне на собствеността и при доказването на настъпилите 

правни последици.  

Всички тези гражданскоправни особености имат пряко значение за 

данъчното третиране на криптовалутите, тъй като именно реализираните чрез 

тях имуществени блага формират облагаем доход по реда на ЗДДФЛ. В този 

смисъл разглеждането на сделките като правопораждащи юридически факти 

представлява необходима основа за последващия анализ в трета глава, където 

са изследвани въпросите относно определянето на данъчната основа, момента 

на възникване на данъчното задължение и доказателствените особености при 
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облагането на доходи от криптовалути. Анализът на гражданскоправния статут 

на криптовалутите е съществен за целите на определянето на данъчния обект, 

елементите на данъчната основа и приложимия материалноправен режим по 

ЗДДФЛ. С това втората глава се явява необходимата теоретична и 

концептуална рамка на последващия анализ на особеностите, проблемите 

и предизвикателствата при подоходното облагане на доходите от 

криптовалути.  

Трета глава: Криптовалутите като обективно основание на преките 

подоходни данъци  

В трета глава на научното изследване криптовалутите са разгледани 

като обективно основание на преките подоходни данъци на физическите 

лица. Анализът е структуриран съобразно системата на източниците на доходи 

по чл. 10, ал. 1 от ЗДДФЛ. Въз основа на изяснената във втора глава правна 

природа на криптовалутите в трета глава са разгледани материалноправните и 

процесуалноправните въпроси, свързани с възникването, определянето и 

доказването на данъчните задължения при придобиване на доход от 

криптовалути.  

Законът за данъците върху доходите на физическите лица разграничава 

доходите в зависимост от формата на плащане - парични и непарични доходи 

(доходи в натура) - чл. 10, ал. 2 ЗДДФЛ. Според анализа парични могат да са 

единствено доходите, получени в пари в тесния смисъл на понятието – т.е. във 

валута, призната като законно платежно средство. Оттук е изведен и ключов 

за изследването извод - възнаграждението, получено „в“ криптовалута – 

независимо дали е получено по повод на труд или като резултат от 

стопанска дейност – представлява непаричен доход (доходи в натура). 

Анализът в тази част изяснява как следва да се определи моментът на 
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възникване на дохода по смисъла на чл. 11 ЗДДФЛ. Когато физическо лице 

получи възнаграждение под формата на криптовалута, е налице доход в натура, 

който се счита за придобит от момента, в който активът постъпи в електронния 

портфейл на лицето и то придобие фактически контрол върху него. Този 

момент е обективно удостоверим чрез уникалния идентификатор на 

транзакцията в публичния блокчейн регистър. Липсата на изрично правило в 

чл. 11 ЗДДФЛ създава правна несигурност, тъй като класическите критерии за 

„придобиване“ не отчитат спецификите на децентрализираните цифрови 

активи. Поради това е формулирано предложение de lege ferenda за 

допълване на чл. 11 ЗДДФЛ с изрична норма, която да определя, че при 

доходи, изплатени в криптоактиви, моментът на придобиването им е 

датата на постъпване на актива в електронен портфейл на 

данъчнозадълженото лице.  

Отново в тази част на дисертационния труд е анализиран въпросът за 

остойностяването на доходите в натура, изплатени в криптовалути, съгласно 

чл. 10, ал. 4 във връзка с чл. 11 ЗДДФЛ. Изследването показва, че препращането 

към режима на „пазарните цени“ по смисъла на Данъчно-осигурителния 

процесуален кодекс (ДОПК) създава съществени практически затруднения, тъй 

като той препраща към методите за трансферно ценообразуване (в § 1, т. 10 

ДОПК). Последните от своя страна предполагат сложен икономически анализ, 

който по правило не се очаква от физически лица – данъчни субекти по ЗДДФЛ. 

Това води до несъразмерна административна тежест, правна несигурност и 

риск от корекции от страна на органите по приходите, което е в противоречие 

с принципите на определеност и предвидимост на данъците. Анализът 

аргументира, че особеностите на криптовалутите – техните публично достъпни 

пазарни котировки, високата волатилност и предлагането им на различни цени 



20 

  

от различни борси, правят традиционните методи за определяне на пазарна 

цена неприложими в тяхната класическа форма към криптовалутите. Поради 

това се предлага de lege ferenda въвеждането на специално правило за 

остойностяване на доходи, изплатени в криптоактиви, основано на обективни 

пазарни данни от утвърдени търговски платформи. В дисертацията е 

формулирано предложение за създаване на нова ал. 5 на чл. 10 ЗДДФЛ, 

предвиждаща определяне на пазарната стойност на полученото в криптоактив 

възнаграждение като средна референтна цена, извлечена от поне двама 

доставчици на услуги за търговия с криптоактиви по смисъла на Регламента 

относно пазарите на криптоактиви. Този подход би гарантирал по-висока 

степен на правна сигурност, уеднаквяване на практиката и пропорционалност 

между сложността на нормата и възможностите на данъчните субекти.  

В третата глава облагането на доходите от криптовалути е изследвано в 

контекста на системата на източниците по ЗДДФЛ. Извършен е анализ на 

начина, по който доходите, изплатени или реализирани в криптовалути, се 

вписват в отделните хипотези на глава пета от ЗДДФЛ – доходи от труд, от 

стопанска дейност (включително стопанска дейност на едноличен търговец и 

друга стопанска дейност), от наем или друго възмездно предоставяне за 

ползване, от прехвърляне на права или имущество, както и от други източници.  

Изследването идентифицира редица проблеми, произтичащи от факта, че 

действащата уредба е изградена върху класическите предпоставки за 

възникване на доход, които невинаги съответстват на особеностите на 

криптовалутите – тяхната волатилност, цифровата им природа, възможните 

специфични начини на придобиването им (добив, стейкинг), както и 

използването им като възнаграждение (в натура) или като средство за 

разплащане. На тази основа трудът предлага функционален подход към 
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квалификацията на отделните проявления на криптовалутите, съобразен с 

правната природа на всяка от категориите източници на доходи и с 

изискванията за определяне на данъчната основа.   

Особено внимание е отделено на доходите от прехвърляне на права или 

имущество, които в практиката са основният източник на печалби от 

криптовалути. Анализирани са приложимите правила относно цената на 

придобиване, момента на възникване на данъчното събитие и доказването на 

стойността на актива при липса на документирана цена, включително 

приложението на чл. 33, ал. 6 ЗДДФЛ. Обосновано е, че при недоказване на 

датата и цената на придобиване на криптовалутите органите по приходите 

законосъобразно прилагат чл. 33, ал. 6, т. 3 ЗДДФЛ, в резултат на което цялата 

получена сума от сделката се включва в данъчната основа като доход от 

продажба на финансов актив. Предложени са решения de lege ferenda чрез 

въвеждане на изрична регламентация на начина за определяне на цената на 

придобиване на криптоактиви, включително в случаите, когато те не са 

придобити чрез покупка от платформа за търговия с криптоактиви. Предлага 

се цената на придобиване да се определя по пазарната стойност на 

криптоактива към момента на придобиването му, която да се изчислява въз 

основа на публично достъпни пазарни котировки от доставчици на услуги по 

смисъла на Регламента относно пазарите на криптоактиви, като при наличие на 

повече от една котировка да може да се използва средна стойност. Като 

алтернативен подход се предвижда, при липса на надеждна пазарна котировка, 

цената на придобиване да се определя въз основа на действително извършените 

и документално доказуеми разходи за придобиване или създаване на 

криптоактива. 
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Изследван е и въпросът относно токените за електронни пари, които 

поради хибридната си правна природа изискват различна квалификация от 

традиционните криптовалути. Трудът аргументира необходимостта от 

стриктно разграничение между видовете криптоактиви, тъй като различният 

им правен режим и степента на регулация имат пряко отражение върху 

данъчноправната им характеристика. В дисертацията е аргументирана 

необходимостта от нормативно разграничение между отделните видове 

криптоактиви, тъй като различната им функция и правна регулация биха 

могли да създадат предпоставки за различни последици за подоходното 

облагане. На тази основа е формулирано и de lege ferenda предложение 

токените за електронни пари да бъдат изключени от обхвата на чл. 33, ал. 3 

ЗДДФЛ.     

Анализиран е данъчноправният режим на доходите от криптовалути, 

когато те възникват в рамките на стопанска дейност, извършвана от физически 

лица, включително като еднолични търговци. На първо място е изяснено, че 

качеството „едноличен търговец“ може да възникне не само поради 

регистрация в Търговския регистър, но и когато лицето фактически организира 

дейността си по търговски начин или извършва абсолютни търговски сделки 

системно и с цел печалба. Подробно са разгледани критериите, възприети в 

теорията и съдебната практика за определяне на „дейност по занятие“. 

В дисертационния труд е анализиран данъчният режим на доходите, 

придобити от физическите лица във връзка с извършван добив, като се изхожда 

от разбирането, че при тази дейност е налице икономически ръст в 

имуществото на лицето в резултат от новодобити криптовалути с определима 

пазарна стойност. Изследван е въпросът за данъчноправната квалификация на 

този доход по смисъла на ЗДДФЛ, момента на възникване на облагаемия доход 
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и начина за определяне на данъчната основа. Обосновано е становището, че 

добивът на криптовалути не може да бъде обхванат в категорията „друга 

стопанска дейност“ по чл. 10, ал. 1, т. 3 ЗДДФЛ, тъй като проявява белезите на 

системна и икономически организирана стопанска дейност, съпоставима с 

производствен процес, при която се създава нов актив с пазарна стойност. На 

това основание се приема, че реализираните доходи следва да се квалифицират 

като доходи от стопанска дейност на едноличен търговец по смисъла на чл. 26 

ЗДДФЛ и да се облагат по реда на ЗКПО. 

В тази връзка са анализирани и счетоводните аспекти на добива на 

криптовалути, като е аргументирана възможността добитите криптоактиви да 

бъдат класифицирани като запаси (собствена продукция) или като 

нематериални дълготрайни активи в зависимост от икономическата функция, с 

която се държат, бизнес модела и намерението за последваща реализация. 

Разгледани са и последиците при използването на криптовалута като средство 

за плащане, включително третирането на тези операции като бартерни сделки 

по приложимите счетоводни стандарти. 

Направен е критичен анализ на действащата правна уредба, като е 

изтъкнато, че липсата на изрична регламентация на добива на криптовалути в 

ЗДДФЛ поражда празноти и противоречия в правоприлагането и поставя под 

съмнение принципите на правна сигурност и предвидимост на данъчното 

облагане. В тази връзка е направено предложение de lege ferenda законодателят 

изрично да уреди данъчния режим на добива на криптовалути чрез въвеждане 

на ясни критерии за разграничаване между стопанска дейност и пасивно 

притежаване на криптоактиви, както и конкретен ред за определяне на 

данъчната основа. 
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Направена е и критика на подхода при изменението на ЗДДФЛ. 

Изменението на чл. 33, ал. 3 ЗДДФЛ, с което понятието „виртуални валути“ 

беше заменено с „криптоактиви“, е направено формално, без да бъде приведена 

в съответствие цялата логика на правната норма с новото съдържание на 

използвания термин. Криптоактивът по смисъла на Регламента относно 

пазарите на криптоактиви е родово понятие, което обхваща три различни 

категории токени със съществено различни правни и икономически белези. Чл. 

33, ал. 3 ЗДДФЛ обаче третира всички криптоактиви като единен вид финансов 

актив без да отчита техните функции нито степента на регулация, нито начина 

на тяхното създаване, притежаване или използване.  

Това води до няколко проблема:  

1. Нормата не разграничава класическите криптовалути от токените за 

електронни пари и токените, обезпечени с активи – въпреки че последните 

два вида имат различен правен режим, различна функция и различна 

данъчна значимост.  

2. Не е отчетена хибридната правна природа на токените за електронни пари, 

които по силата на чл. 48 РПКА представляват електронни пари и 

подлежат на двойна регулация.  

3. Липсва координация между материалното данъчно право и финансовата 

регулация по РПКА, което създава правна несигурност относно това кои 

криптоактиви изобщо представляват данъчен обект.  

4. Нормата продължава да третира всички криптоактиви по модела на 

„виртуалните валути“, което е в противоречие с по-широкото и 

функционално разграничено понятие в европейското право.  
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Поради това с труда се предлага прецизиране на чл. 33, ал. 3 чрез 

въвеждането на ясно разграничение между: криптовалутите (или „другите 

криптоактиви“ по смисъла на РПКА), токените за електронни пари, токените, 

обезпечени с активи, както и въвеждането на специфични правила за 

определяне на данъчната основа, отговарящи на икономическата същност и 

технологията на отделните категории дигитални активи. Само така могат да се 

избегнат противоречия, празноти и неравнопоставено третиране на данъчно 

задължените лица.  

В третата глава е анализирана и процесуалноправната рамка, свързана с 

възможностите за предотвратяване на отклоняването от облагане на доходи от 

криптовалути. Изведен е изводът, че традиционните механизми на ДОПК се 

оказват недостатъчни в условията на цифрова икономика. В този контекст са 

разгледани очакваните промени, произтичащи от транспонирането на DAC8, 

която предвижда задължително автоматично предоставяне на данъчна 

информация от доставчиците на услуги, свързани с криптоактиви, както и 

интегрирането ѝ в националната уредба чрез изменения в ДОПК. Очакваните 

последици от въвеждането на новите задължения за регистрация, събиране и 

автоматичен обмен на данни са свързани с значително улесняване на 

приходната администрация при идентифицирането на данъчно релевантните 

операции с криптоактиви, както и с ограничаване на възможностите за 

избягване или заобикаляне на данъчното облагане.  

Тази част от главата подчертава, че въвеждането на автоматичен обмен и 

нови процесуални инструменти е ключово условие за ефективното прилагане 

на материалноправните правила, разгледани в дисертационния труд. Това 

прави процесуалноправния анализ логичен завършек на цялостното изследване 

и необходим компонент от научния принос на третата глава.   
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В третата глава са приложени систематичен, функционален и 

сравнителноправен анализ, които позволяват да бъдат идентифицирани 

особеностите на доходите, свързани с криптовалути, в рамките на действащата 

национална данъчна уредба. Чрез тези методологични подходи е обоснована 

необходимостта от ясно разграничаване между различните видове 

криптоактиви, видовете сделки и възможните източници на доходи, както и е 

изведена последователна аргументация относно тяхната квалификация по 

ЗДДФЛ. Анализът очертава пропуските на действащата правна рамка – както 

по отношение на дефинирането на данъчния обект, така и по отношение на 

остойностяването на доходите в натура, момента на придобиване и 

специфичните проявления на добива и стейкинга.  

Същественият принос на главата се изразява в това, че за първи път в 

българската правна литература е предложена цялостна систематизация на 

доходите „в“ и „от“ криптовалути според източниците на ЗДДФЛ, както и 

последователна критика на непълнотите в законодателството. Формулирани са 

предложения de lege ferenda, насочени към повишаване на правната сигурност 

– включително относно момента на възникване на дохода, механизма за 

остойностяване, третирането на добива като стопанска дейност на едноличен 

търговец и необходимостта от нормативна яснота при токените за електронни 

пари и стабилните криптопари.  

Така третата глава свързва гражданскоправния статут на криптовалутите 

с данъчното им третиране, очертава рамката на данъчно релевантните факти и 

демонстрира връзката между правната природа на актива и неговото място в 

системата на преките подоходни данъци. По този начин тя формира 

необходимата концептуална основа за направените в края на труда изводи и 

предложения за усъвършенстване на нормативната уредба.  
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Заключение  

В заключението на дисертационния труд са обобщени основните научни 

резултати, изведени в хода на изследването, и е очертана цялостната 

концептуална рамка, върху която стъпва предложената данъчноправна 

квалификация на доходите от криптовалути. На първо място се извежда 

изводът, че криптовалутите представляват специфичен вид нематериални 

цифрови активи, чиято правна природа се отличава от тази на традиционните 

платежни средства, финансовите инструменти и електронните пари. Тази 

гражданскоправна характеристика има пряко значение за формиране на 

данъчния обект и данъчната основа при облагането им по ЗДДФЛ.  

Подчертава се и практическото значение на резултатите от изследването – 

както за правоприлагащите органи (НАП), така и за практикуващите юристи, 

счетоводители и участници на пазара на криптоактиви. Акцент се поставя и 

върху очакваното въздействие на новата европейска рамка, което ще промени 

значително информационния обмен, контролните механизми и практиката по 

облагане на доходите от криптовалути. Обобщено, заключението подчертава, 

че дисертационният труд предоставя последователна правна концепция за 

квалификацията и данъчното третиране на криптовалутите, която преодолява 

празноти в действащата нормативна уредба и предлага практически 

приложими решения, съобразени както с националното, така и с европейското 

право.     

ІІІ. ОБОБЩЕНИЕ НА ПО-СЪЩЕСТВЕНИТЕ ПРИНОСИ НА 

ИЗСЛЕДВАНЕТО   

Настоящото изследване съдържа редица теоретични, аналитични и 

практически резултати, които допринасят за изясняване на правната същност 

на криптовалутите и тяхното място в системата на преките подоходни данъци. 
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Дисертацията формулира редица предложения de lege ferenda, насочени към 

усъвършенстване на ЗДДФЛ - изрично уреждане на момента на придобиване 

на доход в криптоактиви; въвеждане на нормативен механизъм за 

остойностяване на непарични доходи в криптовалути чрез референтни пазарни 

стойности; прецизиране на чл. 33, ал. 3 ЗДДФЛ; законодателно разграничаване 

между криптовалути, токени за електронни пари и други криптоактиви в 

съответствие с РПКА; както и нормативно уточняване на данъчния режим на 

добива и стейкинга като специфични форми на стопанска дейност. По-

съществените приноси могат да бъдат обобщени, както следва:  

1. Проследяване на историческото и концептуалното развитие на 

идеята за криптовалути  

Изследването предлага систематичен и хронологичен преглед на идейните 

и технологичните предпоставки за появата на криптовалутите – от 

криптографските концепции на движението „Шифърпънк“, през ранните 

прототипи на дигитални пари, до създаването на биткойн и последващата 

еволюция на криптовалутните системи.  

2. Анализ на основните технологии, позволяващи 

съществуването на криптовалути  

Обстойно е разгледана ролята на децентрализираните регистри, 

криптографските механизми, блокчейн архитектурите, публичните и частните 

ключове, както и технологичните особености на добива (mining) и стейкинга 

(staking), като средства за създаване и валидиране на криптоактиви.  
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3. Систематичен преглед и анализ на развитието на правната 

рамка  

Дисертацията проследява еволюцията на правната терминология и 

нормативната уредба – от въвеждането на понятието „виртуални валути“ в 

AMLD5 до приемането на Регламента относно пазарите на криптоактиви и 

понятието „криптоактиви“ като родово понятие. Очертано е съотношението 

между тях като „вид–род“ и са очертани границите на приложимост на новата 

европейска регулация.  

4. Извеждане и аргументиране на определение за криптовалутите 

като правен обект  

Въз основа на сравнителен анализ между криптовалутите и други сродни 

правни категории (фиатни пари, електронни пари, ценни книжа, чуждестранна 

валута) е формулирана аргументирана дефиниция на криптовалутите като: 

нематериален цифров актив, създаден чрез криптографски протоколи в 

децентрализирана мрежа, който не е законно платежно средство, но се приема 

като средство за обмен и може да бъде обект на прехвърляне и търговия.  

5. Изследване на криптовалутите като обект на гражданските 

правоотношения  

Идентифицирани са характерните белези на криптовалутите като 

имущество: нематериалност, децентрализация, липса на емитент, 

криптографска индивидуализация. Анализирани са сделките с криптовалути 

като правопораждащи юридически факти и е изяснено значението на частния 

ключ за възникването и прехвърлянето на правото на собственост.  

6. Систематизиране на видовете доходи, свързани с 

криптовалути, според източниците по ЗДДФЛ  
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В дисертацията е предложена детайлна класификация на доходите, 

възникващи при различни фактически състави:  

• доходи от труд;  

• доходи от стопанска дейност (вкл. добив и стейкинг като дейност на ЕТ);  

• доходи от прехвърляне на права или имущество;  

• доходи от наем или друго ползване;  

• доходи от други източници;  

• доходи, свързани с токени за електронни пари.  

Разгледани са особеностите на всеки източник и приложимите данъчни 

правила.  

7. Критичен анализ на действащата уредба в чл. 33, ал. 3 ЗДДФЛ 

Дисертацията идентифицира проблеми във връзка с:  

• ограниченото прилагане на нормата само към продажба/замяна;  

• отсъствието на регламентация за оригинерните способи за придобиване  

– добив и стейкинг;  

• липсата на ясни правила за остойностяване на доходите в натура;  

• необходимостта  от  прецизиране  на  понятията,  използвани 

от законодателя.  

8. Предложения de lege ferenda относно данъчното третиране на 

доходи от криптовалути  

Формулирани са конкретни предложения, включително:  

• изрично уреждане на момента на придобиване на доходи, изплатени в 

криптоактиви (допълнение към чл. 11 ЗДДФЛ);  

• нормативно установяване на механизъм за остойностяване на доходите в 

криптовалути чрез борсова котировка към момента на придобиване  
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(нова ал. към чл. 10 ЗДДФЛ);  

• прецизиране на чл. 33, ал. 3 ЗДДФЛ;  

• разграничаване на доходите от токени за електронни пари;  

  

9. Анализ на процесуалноправните аспекти и мерките срещу 

отклонение от облагане  

Обсъдени са новите механизми за автоматичен обмен на данъчна 

информация и предстоящите изменения в ДОПК.  
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