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СТАНОВИЩЕ 

от проф. д-р Николай Сашков Цанков, д.н. 

Педагогически факултет, Тракийски университет – Стара Загора 

 

върху дисертация на тема:  

„ОБУЧЕНИЕ ПО ХИМИЯ, ОСНОВАНО НА КОНТЕКСТ И СОЦИОНАУЧНИ 

ВЪПРОСИ, ЗА НАСЪРЧАВАНЕ НА КРИТИЧНОТО МИСЛЕНЕ НА 

УЧЕНИЦИТЕ“ 
 

за присъждане на образователна и научна степен „доктор”   

област на висше образование: 1. Педагогически науки 

професионално направление: 1.3. Педагогика на обучението по… 

докторска програма „Методика на обучението по химия“ 

 

Автор: Весела Веселинова Павлова 
Научен ръководител: доц. д-р Александрия Генджова 

 

Настоящото становище е изготвено при спазване изискванията на Закона за 

развитието на академичния състав в Република България, Правилника за прилагане на 

Закона за развитието на академичния състав в Република България, Правилника за 

условията и реда за придобиване на научни степени и заемане на академични 

длъжности в Софийски университет „Св. Климент Охридски” и в изпълнение на 

Заповед на Ректора № РД-38-79/10.02.2025 г. за утвърждаване на състава на научното 

жури.  

 

След предварително обсъждане на проекта за дисертационен труд на Весела 

Веселинова Павлова – задочен докторант в Катедрата по физикохимия и Учебно-

научната лаборатория по химическо образование и история и философия на химията, на 

тема „Обучение по химия, основано на контекст и соционаучни въпроси, за насърчаване 

на критичното мислене на учениците“, е открита процедура за неговата публична 

защита. Решението е взето на заседание на Катедрата при Факултета по химия и 

фармация на Софийския университет „Св. Климент Охридски“, проведено на 31.01.2025 

година. Анализът на предоставената документация удостоверява, че са изпълнени 

всички изисквания, регламентиращи процедурите за придобиване на образователната и 

научна степен „доктор“. 

Предложеният за рецензиране дисертационен труд представлява оригинално и 

самостоятелно научно изследване, което е концептуално добре обосновано, 

методологично прецизно проектирано, систематично организирано и успешно 

реализирано. В него е ясно дефинирана и аргументирана изследователската перспектива. 

Представената библиографска справка обхваща широк спектър от източници, предимно 

на латиница, което свидетелства за задълбочено познаване на съвременните научни 

достижения в изследваната област. В дисертационното изследване обаче не се обръща 

достатъчно внимание на българските научни постижения в разглежданата сфера. 

Например не са отчетени приноси като задълбочения анализ на дидактическата същност 

на релацията контекст – обучение, представен от Вася Делибалтова („Контекст на 

обучението – същност, роля и изследователска перспектива“, 2017), или методическите 

интерпретации, свързани с проектирането, организирането и реализирането на обучение 

по химия чрез социалнозначими научни въпроси, разгледани в трудовете на Людмила 

Генкова, Здравка Малчева и други автори. 

Първата глава на изследването се фокусира върху същността, компонентите и 

механизмите за формиране и развитие на критичното мислене чрез обучение, както и 



2 

 

върху неговото оценяване. Критичното мислене е разгледано като многопластова 

концепция от различни перспективи – психологическа, философска и педагогическа, 

като е избрано дефинирането му като „целенасочена, саморегулираща се преценка, която 

води до тълкуване, анализ, оценка и заключение“. Идентифицирани и характеризирани 

са основните когнитивни умения, свързани с критичното мислене, сред които 

интерпретация, анализ, оценка, правене на изводи, обобщаване и саморегулация. Те се 

разглеждат като ключови за разбирането на процеса на критично мислене и неговото 

приложение в образователния контекст. Конкретизирани са и методологическите 

подходи за развитие на критичното мислене чрез обучение, както и ефективните 

стратегии за неговото насърчаване. Сред тях се открояват: (1) преподаване в контекста 

на реални ситуации; (2) стимулиране на решаването на проблеми с множество възможни 

решения; (3) използване на отворени въпроси и задачи, които развиват аргументационни 

и аналитични умения; (4) прилагане на разнообразни учебни дейности, които ангажират 

учениците с реални проблеми. Тези дейности не само подпомагат развитието на 

аналитичните умения, но и мотивират учениците към самостоятелно разсъждение и 

вземане на информирани решения. 

На фокус е и въпросът за оценяването на критическото мислене, което 

представлява сериозно предизвикателство в педагогическата практика. Ефективното 

оценяване следва да бъде целенасочено, добре структурирано и стимулиращо 

критическата рефлексия на учениците. Въз основа на направените анализи се препоръчва 

използването на отворени, неструктурирани задачи, които позволяват множество 

валидни решения и насърчават аргументирането. Освен това, оценяването трябва да бъде 

обвързано с реални сценарии, за да гарантира автентичността на ученическия опит. 

Необходимо е също така оценъчните методи да бъдат съгласувани с образователните 

цели и стандарти, без да влизат в противоречие с тях. 

Изследването акцентира върху ролята на контекста и соционаучните въпроси в 

природонаучното образование със специален фокус върху концептуалните основи на 

контекстното обучение и неговата интеграция в образователния процес. Анализира се 

как тези подходи повишават мотивацията на учениците, подпомагат формирането на 

научна грамотност и развиват ключови умения като критическо мислене, аргументация 

и вземане на информирани решения. Оценява се значението на контекста в обучението 

по природни науки особено в химията и опазването на околната среда. Основният 

принцип на контекстно базираното обучение – използването на реални научни 

приложения като отправна точка – не само повишава приложимостта и ангажираността 

в обучението, но и насърчава положителни нагласи към науката. Освен това, този подход 

стимулира развитието на високи когнитивни умения, свързани с интерпретация, анализ 

и решаване на проблеми. 

Соционаучните въпроси се разглеждат като ефективна стратегия за обучение, 

свързваща природните науки със социални, етични и технологични аспекти. Те 

представляват комплексни, значими проблеми, изискващи интердисциплинарен анализ 

и обществен дебат. Обучението чрез соционаучни въпроси не само развива научната 

грамотност, но и формира умения за анализ, аргументация, вземане на решения и 

ефективна комуникация. В контекста на химията и опазването на околната среда този 

подход повишава ангажираността на учениците и стимулира критическата мислене. 

Анализът показва, че както контекстното обучение, така и интегрирането на 

соционаучни въпроси подобряват качеството на природонаучното образование, 

правейки го по-смислено и приложимо, като същевременно развиват ключови 

компетентности за активното участие на учениците в обществото.  

Третата глава разглежда практическото приложение на обучението, основано на 

контекст и соционаучни въпроси в часовете по химия и опазване на околната среда в IX 

клас. Очертани са теоретичните основи и значението на този подход, като се акцентира 
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върху иновативни методи за насърчаване на активното учене, критичното мислене и 

ангажираността на учениците. Разработен е обучителен модел, включващ образователни 

цели, подбор на теми, подходящи контексти и стратегии за активно учене. 

Дидактическата рамка обхваща проектиране на учебния процес, ученически опит, 

компетентности на учителя и учебната среда, като предвижда четири основни фази с 

конкретни учебни ресурси – работни листове, контекстуални експерименти, проблемни 

задачи и инструменти за оценяване. Представени са методически решения по ключови 

теми, включително контекстно базирани уроци („Природни източници на 

въглеводороди“) и соционаучни въпроси („Въглищна ТЕЦ – да или не?“). Тези примери 

демонстрират как обучението може да се адаптира към реални ситуации, стимулирайки 

аналитичното мислене и аргументираното вземане на решения. Подчертава се 

значението на добре структурираната методическа подготовка и разнообразието от 

учебни ресурси за ефективно прилагане на този подход. 

В главата „Методология на емпиричното изследване“ формулираните твърдения 

и изследователски въпроси са твърде общи и смесват различни измерения. Необходимо 

е ясно разграничение между описателни въпроси (например какви са уменията?) и 

причинно-следствени въпроси (например каква е ролята на учителя?). Освен това, 

включването на субективни възприятия на учениците („как възприемат ползата от 

обучението“) без контрол върху възможни пристрастия намалява надеждността на 

изследването. Липсват основни методологически параметри като ясно дефиниран 

предмет на изследване и изследователски хипотези. Предметът на изследване задава 

фокуса и рамките на анализа, като осигурява конкретност и насоченост. Без него 

изследването рискува да стане прекалено обширно и хаотично. Изследователските 

хипотези, от своя страна, формулират очакваните зависимости и причинно-следствени 

връзки, насочват процеса на събиране и интерпретация на данни и осигуряват 

необходимата верификация. Липсата на тези елементи води до методологична 

неопределеност и затруднява научната обоснованост на заключенията. В тази част са 

описани ключови аспекти като изследователски дизайн, подбор на участници, вид и 

методи за събиране и обработка на данни. Особено ценен е комбинираният подход, 

съчетаващ качествени и количествени методи за оценка на критическото мислене. 

Разнообразието от инструменти – наблюдение, анализ на писмени задачи, дискусии, 

интервюта и стандартизирани тестове – осигурява цялостен и обоснован анализ, който 

повишава научната стойност на изследването. 

Анализът на данните от изследването показва, че задачите в контекст са 

ефективна стратегия за развитие на критично мислене, като учениците успешно 

демонстрират умения за анализ и интерпретация на информация, проверка на 

достоверността на твърдения и формиране на аргументирани заключения. 

Изследователските дейности, като проучвания и съставяне на доклади, както и 

дискусиите в клас, укрепват тези умения и подкрепят аргументирането и защита на 

позиция. Учениците напредват в оценката на надеждността на източниците и 

логическата последователност на заключенията, като тези умения намират приложение 

не само в учебния процес, но и в ежедневието. 

Разработената и апробирана методика на обучение спомага за развитието на 

критическото мислене, като най-голям напредък е регистриран по отношение на 

изследователските умения. Резултатите потвърждават ефективността на 

педагогическите подходи, а оценките на учениците за приноса на учителя в развитието 

на критично мислене показват неговата детерминираща роля. Въпреки това личността и 

ангажираността на учителя също играят важна роля в тези резултати. Обратната връзка 

с учениците показва, че обучението е постигнало основните си цели – повишаване на 

ангажираността, стимулиране на интереса към химията и развитието на социална 

отговорност. Въпреки положителните ефекти, някои ученици изразяват усещане за стрес 
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и претоварване, което изисква оптимизация на учебното натоварване за постигане на 

балансиран напредък между когнитивното и психологическото развитие. 

Авторефератът представя ключовите аспекти на дисертационното изследване, 

включително неговите основни акценти, емпиричните резултати и изводите, направени 

въз основа на цялостно реализираната изследователска програма. Съдържанието е добре 

структурирано и отразява задълбочения аналитичен подход на докторанта. 

При анализа на рецензираните текстове не са установени случаи на плагиатство 

или некоректно заимстване на текстове, резултати и анализи. Всички използвани 

източници са коректно цитирани, което гарантира академичната достоверност и 

етичност на изследването. 

 Интерес представляват следните въпроси: 

1. Какви са основните педагогически механизми, чрез които контекстуалното 

обучение и соционаучните въпроси подпомагат развитието на критичекото 

мислене в обучението по химия и опазване на околната среда, и каква е ролята на 

учителя в този процес? 

2. Какви са възможностите и предизвикателствата при оценяването на критичното 

мислене в различни учебни дейности, като решаване на задачи, писмени анализи 

и дискусии, и как те отразяват ефективността на педагогическите интервенции? 

 Весела Веселинова Павлова има принос в областта на методиката на обучението 

по химия и опазване на околната среда, съсредоточен върху контекстуални задачи и 

соционаучни проблеми за насърчаване на критичното мислене, мотивацията и 

ангажираността на учениците. Представя три научни публикации, отговарящи на 

националните изисквания за присъждане на степента „доктор“, като нейните статии 

изследват ефекта на контекстното обучение върху развитието на учениците от IX клас и 

ролята на задачите в контекст за развитие на критичното мислене. Активно участва в 

национални и международни конференции, където представя изследвания върху 

ангажираността на учениците и ефектите на дискусионните и ролевите игри в 

химическото образование. Освен това е съавтор на учебни помагала за VIII и IX клас, 

които подпомагат активното учене и опазването на околната среда, утвърждавайки я като 

изследовател и практик в сферата на химическото образование. 

Направеният аналитично-оценъчен анализ на представения за рецензиране 

дисертационен труд, който съдържа научни или научно-приложни резултати и доказва, 

че докторантът притежава необходимите теоретични знания и умения за самостоятелна 

научноизследователска дейност, е в съответствие с изискванията на Закона за развитието 

на академичния състав и Правилника за неговото прилагане. Въз основа на получените 

резултати считам, че са налице достатъчни основания с убеденост да предложа на 

уважаемото научно жури да присъди на Весела Веселинова Павлова образователната и 

научна степен „доктор“ въз основа на защитения ѝ дисертационен труд на тема: 

„Обучение по химия, основано на контекст и соционаучни въпроси, за насърчаване на 

критичното мислене на учениците“, в област на висше образование 1. Педагогически 

науки, професионално направление 1.3. Педагогика на обучението по... 

 

 

 

16.04.2025 година   Изготвил становището:  

       проф. д-р Николай Цанков, д.н. 

   

 


