
СТАНОВИЩЕ 

за кандидатурата по конкурс за академичната длъжност „професор“ в област на висшето 

образование 3.3. Политически науки (Европеистика – Икономически изследвания на ЕС), обявен в 

ДВ бр. 13 от 3 февруари 2026 г., 

от проф. д-р Мария Димитрова Стойчева, катедра „Eвропеистика“, Философски факултет, 

Софийски университет „Св. Климент Охридски“ 

 

1. Оценка на документацията и обща информация по конкурса 

За участие в конкурса за академичната длъжност „професор“ в област на висшето образование 

3.3 Политически науки (Европеистика – Икономически изследвания на ЕС), обявен в ДВ бр. 13 от 3 

февруари 2026 г., е постъпила една кандидатура, а именно на доц. дпн Калоян Симеонов, щатен 

преподавател в специалност „Европеистика“ към катедра „Европеистика“ във Философски 

факултет, Софийски университет „Св. Климент Охридски“.    

След проведена процедура за проверка на документите, с решение на съответната факултетна 

комисия, кандидатът е допуснат до участие в конкурса. 

Единственият кандидат в конкурса, доц. дпн Калоян Симеонов, е представил всички 

необходими документи за участие, които ясно удостоверяват съответствието на кандидатурата му 

с изискванията на Закона за развитие на академичния състав в Република България, както и на 

Правилника на Софийския университет за условията и реда за придобиване на научни степени и 

заемане на академични длъжности. Предоставените документи показват, че всички дейности на 

доц. Калоян Симеонов отговарят на минималните национални изисквания по чл. 26, ал. 2 и 3 на 

ЗРАСРБ, както и на допълнителните изисквания на СУ „Св. Климент Охридски“ и по същество ги 

надхвърлят значително. Предоставените документи също така потвърждават верността на 

обобщените по групи показатели на наукометричните данни за изследователската, 

преподавателската и експертната работа на доц. дпн Калоян Симеонов. 

С настоящото становище отбелязвам, че на членовете на журито са предоставени всички 

необходими документи, заповеди, документи, които удостоверяват преподавателския стаж и 

научната степен, списъците с публикации и самите публикации, които служат за доказателство за 

изпълнение на минималните национални изисквания за заемане на длъжността „професор“. 

Отбелязвам, че на разположение са 6 монографии, една в съавторство, учебници, всички статии, 

съставителства и ръководства, справка за цитиранията, справка, генерирана от системата 

„Авторите“, резюмета, подготвени от автора на публикациите и други. 

Няма данни за плагиатство в нито един от трудовете и не са постъпвали сигнали за такова. 

2. Данни за кандидата 
 

Съгласно получената информация и също от лични впечатления като колеги в катедра 
„Европеистика“ мога да потвърдя, че кандидатът притежава богата професионална и научна 
кариера, която може да се характеризира като тясно свързване на академичната кариера с 
практиката на дългогодишна преподавателска дейност на студенти на специфични знания в 



областта на икономическите изследвания на Европейския съюз и с практиката на експертна дейност 
в областта на научния интерес. Кандидатът работи като държавен експерт в дирекция “Регулация 
на финансовите пазари” (2012), и е ръководител на отдел „Банки, платежни услуги и застраховане“ 
в Министерството на финансите (2022). Също така това е кариера, наситена с активна 
публикационна дейност и непрекъснато образователно и обучително развитие и надграждане. 
Професионалната кариера на кандидата е обвързана и с изпълнението на академични длъжност 
като ръководител на катедра „Европеистика“ и заместник декан на Философския факултет, както и 
като член на Факултетния съвет на Философския факултет. 
 

През 1996 година доц. дпн Калоян Симеонов завършва бакалавърска и магистърска степен по 
международни икономически отношения в Университета за национално и световно стопанство, 
София. През 2000 година получава магистърска степен по европейски изследвания от Колежа на 
Европа, Варшава, Полша. През 2006 година защитава докторска дисертация в Катедрата по 
„Международни икономически отношения и бизнес” на Университета за национално и световно 
стопанство, София. През 2016 година му е присъдена научната степен „доктор на науките“. През 
2011 година е избран за главен асистент в катедра „Европеистика“ на Философския факултет, а през 
2014 година - за доцент в катедрата по професионалното направление „Политически науки – 
Европеистика, икономически изследвания на ЕС“ от 2014 година. Като преподавател в катедрата е 
титуляр на следните курсове - „Икономически и паричен съюз“, „Вътрешен пазар“, „Участие на 
България в процеса на вземане на решения в ЕС“ и „Разширяване на ЕС“ и др. в бакалавърска и 
магистърска степен. 
 

3. Научна дейност и приноси на кандидата 
3.1. Приноси на научни трудове, представени за участие в конкурса 
Научните приноси на публикациите на кандидата, в това число монографии, статии, студии и 

други, представени за участие в конкурса, могат да се обобщят в следните изследователски полета 
на изследванията на Европейския съюз и европейската интеграция. Това не изчерпва прегледа на 
всички научни публикации, представени за участие в конкурса. По-скоро се открояват тези, които 
според мен имат по-важен принос, като основното ми внимание ще се насочи по-долу към 
основната монография, представена за участие в конкурса. 
 
 А) Проследяване на предпоставките и стъпките при създаването на икономическия и 
паричен съюз на ЕС от началото на създаването на общия пазар в европейската икономическа 
общност до момента на въвеждането на еврото като единна европейска валута. Този принос е 
свързан с представянето на единния пазар и общите политики на ЕС в тясна връзка с икономическия 
и паричен съюз; аргументиране на отговора на въпроса защо единната валута не е възможна в по-
ранен етап; изложение на предизвикателствата и успехите на валутната интеграция през 70-те 
години на ХХ век; развитието на европейската валутна система; като особено внимание се обръща 
на ролята на Делор за появата на еврото и за дизайна на съвременната единна валута1. („От Общия 
пазар до единната валута в ЕС“ (2020)). 
 

Б) Изследване и представяне на процеса на приемане на еврото и пътя, който България 
изминава, за да стане член на еврозоната. Това е свързано с представяне и аргументиране на 
предимствата на единната валута и възможностите страната да се възползва по-пълноценно от нея 
и с изложение на ползите и разходите от присъединяването на България към еврозоната. Този 

                                                           
1 Донякъде това обяснява и посвещението на последната, според мен основна монография на кандидата за 
участие в конкурса, което демонстрира ясно лично пристрастие и привързаност. 



аспект обхваща процеса на икономическа и парична интеграция на България от асоциирането до 
членството на ЕС; динамиката на процеса на приемане на еврото, кризите и оценка на финансовия 
сектор в България, сравнителен анализ между Хърватия и България по пътя към ERM II и участието 
в банковия съюз на ЕС, свързани с изпълнението на критериите за членство в еврозоната. („Пътят 
на България към еврозоната. От Европейското споразумение за асоцииране до ERM II“ (2022) и 
„Еврото и държавите от ЕС. Къде сме ние“ (2025)). 
 

В) Изследването върху историята и същността на паричните съюзи, което обхваща историята на 
националните парични съюзи през края на XIX и началото на XX век (Италия, Германия, Швейцария, 
САЩ); развитието на многонационалните парични съюзи, особено важно според мен, а именно на 
Латинския паричен съюз, Скандинавския паричен съюз и Австро-Унгария; процеса на парична 
дезинтеграция; разглеждането на съществуващите парични съюзи и нереализирани парични 
съюзи; както и икономическия и паричен съюз на ЕС („ Същност и история на паричните съюзи“ 
(2017)). 
 

3.2.  Анализ на основната монография на Калоян Симеонов „Еврото и държавите от ЕС. Къде 
сме ние“, Университетско издателство „Св. Климент Охридски“, 2025 г. 

 
Представената монография е цялостно изследване със сравнителна стойност между България 

като кандидат за присъединяване към еврозоната и държавите от ЕС, като тук трудът не се 
ограничава до държавите в еврозоната, а търси по-широк сравнителен обхват. От една страна, 
монографията е представена и разработена преди официалното приемане на еврото в България, с 
което могат да се обяснят част от твърденията като очаквания или като посока на развитие в 
бъдещето. Становището се абстрахира от този факт и предлага коментари, свързани с достойнствата 
и с някои критични бележки към представената монография. От друга страна, това е книга, която се 
обръща към широк кръг читатели, което налага определен стил и структура на изложението. 
Настоящото становище също отчита този факт, приветства желанието за достигане до по-широк кръг 
от читатели и се опитва да представи обективна оценка на академичните и изследователки 
достойнства на труда. Например, някои от хипотезите на изследването са представени като 
„вярване“ (с. 25), но следва да се приемат като постулиране на изследователски хипотези, основани 
на значителна по своя обем и разнообразие публикационна активност в областта на изследваната 
тема. Становището се основава на тази най-значима и предложена за основен труд монография, 
въз основа на която може да се направи оценка и да се подкрепи избора на доц. Калоян Симеонов 
за професор в катедрата по европеистика към Философския факултет на Софийския университет 
„Св. Климент Охридски“. 
 

Според мен съществуват поне три насоки на възможния анализ, както е заложен от кандидата: 
на първо място, приемането на тезата за незавършеност на интеграцията и на фискалната политика, 
което предпоставя наличието на план и следва да се докаже в конструирането на основните 
институции за осъществяването му. Това е посока, която предпоставя тезата за повече Европа, 
повече регулации и интеграция и творческа прогресия на еволюцията на Европейската централна 
банка. Втора посока на възможния анализ би била идентифицирането на съществуващите 
проблеми на еврозоната и предлагането на възможни икономически решения, като тук може да се 
приеме и наличието на теза за прекалената регулация и апел за съществена дерегулация, на 
различни аспекти, включително на пазарите на труда. Това прави възможна и противна на първата 
перспектива, която предполага обвързаност с европейската интеграция и предлага насоки за 
разрешаване на настоящите проблеми в дерегулация. На трето място и в контраст на предишните 
посоки е възможна и посока на анализа, която приема еврото като обречено да се провали, тъй 



като то е създадено като резултат от една неолиберална доктрина, която не успява адекватно да 
отговори на институционалните изисквания. 
 

Очевидно тезата на кандидата е свързана с първата посока на анализа и в изложението на тази 
посока са приведени аргументи, подкрепени от сравнителен анализ и общ преглед на държавите 
на ЕС по основни индикатори, наблюдавани от ЕС, като тук са включени удачно и образованието; 
правни аспекти на развитието на ЕС на различни скорости; сравнителен анализ на България и 
държавите от еврозоната. В представения анализ се преплитат икономически, символни и 
политически аспекти на приемането на еврото. Разглеждането на изпълнението на конвергентните 
критерии отбелязвам като важен аспект на труда. От особен интерес е анализът на гъвкавостта на 
оценката за ценовата стабилност и приложението на критерия за ценова стабилност по различен 
начин от институциите като пример за непрозрачност и неясноти при оценката на Европейската 
комисия и на Европейската централна банка по този и по някои други критерии. В това изложение 
умело е използван както сравнителният метод, така и представянето на различни случаи в 
сравнителна перспектива. Актуален е и анализът на кандидата на обществените нагласи за еврото 
в България, включително и нагласи, свързани с идентичността, основани на изследвания на 
нагласите към еврото, проведени през 2022 и 2024 година. Тезата на автора за подготвеността на 
България да стане член на еврозоната е обстойно и аргументирано доказана, аргументите за което 
са добре обобщени и представени в заключението на монографията.  
 
Препоръки 
А. По-широко позоваване и ситуиране в академичните дискурси в по-нататъшната изследователска 
работа с по-широко включване на анализи на академични текстове и теории в сравнение с 
документите на европейските институции. Това ще даде възможност за представяне на различни 
теоретични позиции и тези и критичното им осмисляне.  
Б. По-широко представяне на обществените нагласи и теоретични аргументи за и против еврото, 
които могат да се отнесат към две тези: тезата, че една парична политика не може да обхване 
всички (one monetary policy can’t fit all), например, или тезата за това, че паричният съюз изисква 
фискален (политически) съюз. 
В. По-задълбочено аргументиране на ползите от еврозоната, като например се разглеждат 
национални парични политики, които са демонстрирали някои съществени слабости и провали в 
някои от държавите, които след това стават членове на еврозоната. Критикувайки недостатъците и 
незавършеността на действителната архитектура на еврозоната в този смисъл не означава и не 
може по същество да послужи като аргумент за това, че контрафактуалното, а именно че 
националните парични политики по принцип могат да се приемат като по-добри, е защитимо. 
Г. По-ясно представяне на концептуалната рамка на изследването, което според мен се налага във 
всяка нова публикация, независимо, че повечето основни понятия са представени и разгледани 
както в хронологичен ред с възникването им, така и като обхват и съдържание в някои от 
предишните монографии и публикации на кандидата. 

Предлаганата монография е значителен принос към икономическите изследвания на ЕС, 
предлагаща ценни прозрения и аргументи върху статута на страната ни като член на еврозоната, в 
сравнителен план с другите държави в еврозоната и извън нея. Тя може да се разглежда като 
задължително четиво за студенти и интересуващи се от тази област на европейските изследвания, 
което е подкрепено от статистически данни и анализи на наблюдавани индикатори. 
 Документите за участие в конкурса включват и изготвена професионална справка от ЦУБ за 
цитиранията на публикациите на доц. дпн Калоян Симеонов, което е доказателство за приносния 
характер на научната продукция на кандидата. 



 Кандидатът също демонстрира активно участие в процедури за придобиване на научни 
звания и заемане на академични длъжности, като така допринася за поддържане на високи 
стандарти и качеството в професионалното и научно развитие на млади учени и на колеги в 
професионалното поле. 
 Кандидатът също показва активно участие в международни проекти с ползотворни 
резултати както за катедрата по европеистика, така и за привличане на научната общност и други 
заинтересовани страни към дейността на катедрения колектив. Важно е да се отбележи, че 
проектите подпомагат и в много отношения водят към публикации или изготвянето на учебници и 
други учебни помагала. 
 
Заключение 
 След обстойно запознаване с обемния материал, предоставен за участие в конкурса от 
кандидата, и като имам предвид количествените наукометрични минимални изисквания, както и 
качествения анализ на предоставената обемна научна продукция, преподавателската дейност, 
целенасоченото професионално развитие и отбелязаните приноси на доц. дпн Калоян Симеонов, 
убедително и категорично подкрепям кандидатурата му по настоящия конкурс. Изразявам 
положителната си оценка за научните постижения на кандидата и предлагам на уважаемото научно 
жури да препоръча на Научния съвет на ФФ да подкрепи избирането на доц. дпн Калоян Симеонов 
на длъжността „професор“ за нуждите на специалност „Европеистика“, Философски факултет на 
Софийския университет „Св. Климент Охридски“ въз основа на спечелен конкурс в професионално 
направление 3.3. Политически науки (Европеистика – Икономически изследвания на ЕС), обявен в 
ДВ бр. 13 от 3 февруари 2026 г. 
 
 
15 май 2026 г.    Изготвил становището: 
       Проф. д-р Мария Стойчева 
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